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~Kormdnyok drogpolitikdja komoly befolydst gyakorolhat a tdrsadalomra, de a »drog-
helyzetet« végs6 soron maganak a tarsadalomnak a magatartasa fogja meghatarozni,

masként fogalmazva, mennyire hajland6 és mennyire képes a tdrsadalom a droghasz-
ndlat »ellenbrzésére«.”

(Bayer Istvan [2000]: A drogok torténelme. A kdbitdszerek torténete az ékortdl napjainkig.

Budapest, Aranyhal Kényvkiado)



. A KABITOSZER-BUNOZES
MAGYARORSZAGON 2010 ELOTT

Jelen fejezet a huszadik szdzad elejétél mutatja be a hazai kdbitdszer-blin6zést 2010-ig bezdrdlag. Ismerteti azokat a
f6bb mérféldkéveket, amelyek a legnagyobb hatdssal voltak a hazai kdbitdszer-blinézésre. Ismerteti tovdbbd, hogy a
vizsgdlt id6szakban milyen jelent6sebb vdltozdsok kévetkeztek be kdbitdszer-haszndlatban, a kdbitdszer fajtdkban és
az elkévetdi korben, illetve ezek vdltozdsainak milyen bliniigyi relevancidju kbvetkezményei lettek. Minden esetben tér-
ténelmi kontextusba helyezve mutatjuk be egy adott id6szak problémdjat, ami ezdltal még inkdbb érthetévé vdlik az

olvasé szdmdra.

BEVEZETES

Annak ellenére, hogy a jelen kiadvany elsésorban drogstratégiaval foglalkozik, nem tekinthetlink el a torténeti
visszatekintéstél sem. Semmiképp sem szeretnénk terjengdsen irni a hazai kabitdszer-b(indzés torténetérdl, mivel
azzal mar szamos egyéb kiadvany is foglalkozik, ezért elsésorban olyan fejezet megirasat tlztuk ki célul, ami bemu-
tatja a korabeli kdbitoszer-stratégidkat, a tarsadalomnak a kabitészerekhez valé viszonyulasat.

A kébitdszerek hasznélata a prehistorikus id6kre tekint vissza, vagyis tobb ezer éves kulturtorténete van a ka-
bitdészer hasznélatanak (Erdés 2018). A torténészek kutatasai alapjan tudjuk, hogy mar az ujkékorszakban (neoliti-
kum vagy csiszolt kékorszak) is hasznaltak 6piumot, amelyet makbdl készitettek. Az dkorban ugyancsak hasznaltak
kalonféle drogokat (pl. dohdny, tea) és kabitdszert is (Opium). Az dkori népek kozill kdbitdszert hasznaltak tobbek
kozott a sumérok,' a kinaiak, a gorogok? és az egyiptomiak. Az dpiumot szamos helyen gydgyité hatdsa miatt alkal-
maztak, erés fajdalomcsillapité hatasa miatt pedig sokszor még m(itéteknél is hasznaltak érzéstelenitésre.

A magyarsag esetében ilyen torténelmi tavlatokban nem rendelkeziink informacidkkal a kdbitdszerhasznélat-

tal kapcsolatban. Tudjuk azonban, hogy a légyo6l6 galocat® (Amanita Muscaria) a szibériai samanok (igy a magyar

' Feltételezhetd, hogy a sumérok mar 5000 évvel ezelStt hasznéltak az dpiumot, és adtak at ismereteiket az 6ket kovetd népeknek. ” (Bayer
2000, 52.)

2 Mar Homérosz is megemliti az Odlisszeidban az 6pium gydgyitd és mamoritd hatasat (Ritter 2012).,Lopva varazsos szert hintett, amit ittak,
a borba, / fajdalom- és harag(izét, mely feledést hoz a bajra, / mindre.”

3 Kulturtorténeti érdekességként érdemes megjegyezni, hogy szamos észak- és kdzép-eurdpai orszagban a légyolé galdca mint kardcsonyfa-
disz is |étezik. Ezt részben azzal magyarazzak, hogy a légyol6 galdca egyfajta boldogsag- és 6romszimbolum, illetve a rénszarvasok, amikor
alégyolo galdcat fogyasztjak, a kiilsé szemléld szamara rendkivil energikusnak és felszabadultnak tlinnek. Egyes kutatdk véleménye szerint

a magyarok a népvandorlas soran hoztdk magukkal a,bolondgomba” elnevezést is, ami egyértelm(ien a légyolé galdcéra utal (Bayer 2000).
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taltosok is) rendszeresen hasznaltdk a transzéllapot eldidézésére. A galdca okozta allapotot pedig tovabb fokozta a
satrakban a nagy meleg, illetve a forré kovekre tett gyantatartalmu névények bédité flstje (Bayer 2000).

Mint a legtdbb orszagban, hazankban is a huszadik szédzad elejéig gyakorlatilag legalisan lehetett kereskedni
kabitoszerrel (kdbitdszer alatt ebben az idében elsésorban az épiumot és annak szarmazékait értjik).* Magyaror-
szagon sokaig nem jelentett sem szocidlis, sem egészségiigyi, sem pedig blinligyi kockazatot a kabitdszer fogyasz-
tdsa. Csekély szdmban fordultak csak el6 morfinnal torténd visszaélések, amelyek elkdvet6i rendszerint orvosok
voltak.® A kdbitészerek haszndlata a masodik vildghaboru végéig jelentésebb tdmegeket nem érintett, ezért straté-
giat sem dolgoztak ki a probléma kezelésére (Lévai 1991).6

Lévai Miklés megallapitasa szerint hazankat az 1960-as évekre érte el a kabitdszer-probléma keresleti oldala.
Az 1960-as évektdl az 1990-ig terjed6 idészakot a kdbitdszerek mennyiségi, mindségi és teriileti jellemzéi alapjan
Lévai Miklos négy nagy szakaszra osztotta (Lévai 1991). Kbvetve a neves szakember felosztasat, jelen fejezetben is
az altala emlitett korszakok szerepelnek alfejezetenként, kiegészitve az 1945-t6l az 1960-as évekig terjedd, illetve
az 1989 és 2010 kozotti idészakokkal.

1. KABITOSZER-BUNOZES 1945-TOL AZ 1960-AS EVEKIG

A masodik vilaghaborut kovetben rovid ideig ugyan, de megszaporodott a kdbitészernek hddoldk és a kabitoszer-
csempészek szama (Schafer utan Lévai 1991). ,,...a kabitoszerekkel elkdvetett visszaélések és a kabitdszer-élvezet
elterjedésének megakadalyozasa komoly feladat elé allitotta az egészségiigyi és a rendészeti szerveket egyarant.
A kdbitoszer-élvezet, valamint a kabitdszerekkel elkovetett visszaélések megelézése és megsziintetése érdekében
fokozottabb ellenérzést kellett bevezetni a kdbitoszerek gyartasa, taroldsa és felhasznélasa terén is” (Gerg6czy 1959
utan Lévai 1991). A probléma nem érintett jelentésebb tdmegeket, ezért a rendészeti beavatkozasok is elegendé-

nek bizonyultak a kezeléséhez, s néhany év mulva a kabitdszer-hasznalok szama visszaallt a haboru elétti szintre.

4 ,Hazénkban az elsé kabitoszerrel kapcsolatos torvény az 1930/XXVII. térvénycikkely, mely meghatérozta a kabitdszer-hasznalat tiltott for-

mait” (Andrassy-Mrazik 2011).

A huszadik szézad elejének az egyik legkdzismertebb hazai kabitoszerfliggd orvosa Csath Géza (1887-1919) volt, aki idegorvosként maga

is meg szerette volna ismerni a kabitdszerek hatasat, ezért sajat magan kisérletezett 1910-t6l kezd6dben. Ennek sajnélatos kdvetkezménye

azlett, hogy a fiatal ir6-orvos morfiumfiigg6vé valt. Halala is részben ezzel hozhaté kapcsolatba. Legjelentésebb mivének az Egy elmebeteg

né napldja cimi konyvét tartjak.

¢ A korabeli kabitdszer-b(in6zés helyzetét hlien érzékelteti Magay Imrének a Magyar Rend6rben megjelent irasanak részlete: ,1937-ben a
mohécsi févamhivatal egy a Dunan felfelé haladé uszéaly kormanyosanak lakdsaban a hajofiilke padloja alatt harom és fél kilogramm ha-
sist taldlt. 1938-ban egy étkezékocsi pincérét sikerilt kabitészer-csempészésen tetten érni. 1939-ben a lengyel Voros Kereszt részére a
Budapesten laké lengyelek Utjan gyujtott pénzbdl beszerzett gydgyszerek a gyors dsszeomlds kovetkeztében nem keriiltek rendeltetési
helytikre, s a menekdiltek visszahoztdk Budapestre, itt egy hirhedt kdbitoszeriizérnek adtdk &t értékesités céljabol. [...] A kabitészerlizérek
ellen folytatott nyomozasok sorozatosan kideritették, hogy készleteiket hamis orvosi rendelvények alapjan szerzik be. [...] A nyomozasok

eredményeként megdllapithaté volt, hogy a hamisitasokat sok esetben nem tzérek, hanem kabitoszer-élvezék kovették el” (Magay 1942).
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Az 1960-as években mar szdmos jel mutatott arra, hogy novekszik a szerhasznaldk szdma, azonban ez a kor
erkolcsével nem volt 6sszeegyeztethetd, ezért sokdig a problémat a szényeg ald soporték (Erdés, 2017). Sokan
mérfoldkének tekintenek az 1969-es esztenddre, amikor bekovetkezett az elsé kabitdszer okozta haldleset.” Ez
tekinthetd ugyanis az elsé olyan drdmai eseménynek, amelynek hatdsara szamos szakteriilet képvisel6i komolyab-
ban kezdtek foglalkozni a problémaval, annak ellenére, hogy a szerhasznaldk dént6 tobbségben legalis szerekkel
(gyogyszerekkel) éltek,csak” vissza. A hivatalos politika ekkor még nyilvanosan nem foglalkozott a kérdéssel. Mint
az a fentiekben is emlitettiik, Magyarorszagot az 1960-as évekre érte el a kabitoszer-probléma keresleti oldala,

ezért az 1960-es évek fontos hatarvonalnak tekinthetd a hazai kabitdszer-hasznalat torténetében (Lévai 1991).

2.1960-AS EVEKTOL AZ 1970-ES EVEK ELEJEIG TERJEDO IDOSZAK
(A,HOMALY IDOSZAKA")

Az 1960-as évektdl az 1970-es évek elejéig — Lévai Miklos szohasznélataval a,homaly id6szakdban” - tudomanyos
felmérés egyaltalan nem késziilt sem a fogyasztok korérél, sem pedig a hasznalt kabitdszerek/drogok tipusarol.
Rendéri anyagok allnak csupéan rendelkezésiinkre, amelyekbdl valamelyest lehet kdvetkeztetni a probléma nagy-
sagara. A korszak egyik ,mérfoldkove” az 1969-es esztendé, amikor bekovetkezett az elsé droggal kapcsolatos ha-
[dleset (szamos forrasban a haldleset bekdvetkeztét 1968-ra teszik) (Lévai 1991).

Az 1960-as és 1970-es évek kabitdszerei féként szerves olddszerek,® gydgyszerkészitmények,® illetve a gyogy-
szer és alkohol kombinacioi voltak. (Ritkdbban el6fordult a benzin gézének vagy a koromlakklemosé gézének a

beszivasa, illetve a csavarlazito vagy folttisztito spray szajba torténd permetezéseis.)'® A gydgyszerek visszaélésszeri

7 Lévai Miklos kandidatusi disszertacidjdban ugyancsak megemliti, hogy hazankban a kabitdszerek teriiletén az érdemi véltozas az 1960-as
években kezd6dott, azonban ennek pontos éve nehezen allapithaté meg, részben azért, mert a rendelkezésre all6 korabeli forrasok is eltéré
éveket jelolnek meg. Szamos helyen az 1967-es és az 1968-as évekkel lehet taldlkozni, mig a Belligyi Szemle 1985. évi |. szamaban egy voroske-
resztes tisztségvisel arrdl tesz emlitést, hogy 6 mar 1964-ben felhivta az illetékesek figyelmét az egyre jelentésebbé valo problémara, misze-
rint a fiatalok kérében megkezd6dott a szipuzas, és elvétve mar a, klasszikus” kabitoszerekhez is hozzajutnak egyes fogyasztok (Lévai 1991).

8 A szipuzas, vagyis a szerves oldoészerek (szintetikus festékhigito, ragasztd [Palma, Technokol rapid], csavarlazitd) belégzése (rendszerint
zacskdba téve Iélegzik be) az 1960-es évek végén eresztett gydkeret hazankban a cséves szubkulturdban. Az 1970-es évek kozepére szamuk
a tizezres nagysagrendet is elérte mar, vagyis komoly tarsadalmi problémava nétte ki magat. Az olcsébb kabitdszerek megjelenésével az
1990-es években csokkent a szipusok szama. Napjainkban elsésorban a legszegényebb rétegek korében (pl. hajléktalanok) hasznélatos,
mivel a legolcsébb drognak szamit (innen szarmazik a kdzkeletl elnevezése is, a nyomor drogja) (Legat 2002).

® A szerhasznalok korében a legnépszertibb gydgyszernek az 1970-es években a Parkinson-kdrosok kezelésére hasznalt Parkan nevi gydgy-
szer szamitott, amelyet egyesek alkohollal egyiitt vettek be, erdsitve igy a hallucinogén hatast. A megnovekedett Parkan-fogyasztast vissza-
szoritando szigoritottak a gyogyszer felirasan, ezért az 1980-es évek elejétél a hasonld hatast kivaltd Noxyron nevd altatot kezdték a fiatalok
haszndlni (Bajzath et al. 2011).

10 Egyéb, ritkdbban alkalmazott médszerek: folttisztitd spray szajba torténé permetezése; hajnalka magjanak porra torése, majd a por felszip-
pantasa; hazilag termesztett kender megszaritott és megdaralt leveleinek fuistsz(irds cigaretta hiivelyébe toltése és elszivasa; szerecsendid;
kérémlakk stb. Fizikai moédszer: a nyaki nagyerek elszoritasaval vagy a mellkas leszoritasaval, az igy keletkezé agyi vér-, illetve oxigénsze-

génység révén létrehozott bodult dllapot” (Kisgyorgy—Peller 1987 utan Lévai 1991, 37-38.)
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hasznélataval kapcsolatban tobb Uj blincselekmény is elterjedt, amelyek kordbban nem voltak jellemzék. Az egyre
gyakoribba valé elkdvetési médok kdzé sorolhatd a recepthamisitds,'’ a gydgyszertari betorések és a korhazakbdl
torténd gyogyszerlopas.

Arra, hogy miért nem terjedtek el ebben az id6ben a nyugati demokracidkban hasznalt klasszikus kabitdsze-
rek hazankban is, tobb okot lehet megjeldlni. Az orszag ekkor még gyakorlatilag hermetikusan el volt zarva, és a
fogyasztok dontd tobbségének nem volt lehetésége heroinhoz, kokainhoz vagy LSD-hez hozzajutni (Orszagos Ké-
miai Bizottsagi Intézet 2006). A magyar forint pedig nem volt konvertibilis, igy nagy mennyiség( kabitoszer kulfoldi

beszerzése nem volt lehetséges.

1968 jelentette a forduldpontot ebben a bliniild6zéi gyakorlatban, és az allami drogpolitikardl is
valdjaban csak ekkortol lehet igazan beszélni (...). A hatvannyolcas didkmozgalmak, a Hair cimi
musical és Milos Forman Elszakadds cim( filmje jelentésen hatott nemcsak a kor ifjusagéra, hanem a
hatésagok szemléletére is.

Ugyanez az esztend6, 1968 egyben tragikus fordulépontot is jelentett, mert ekkor hunyt el az
els6 ember Magyarorszagon, akinek a halalat kabitdszer-hasznalat okozta (szipuzott és megfulladt).
1971-t6l kezdve — egy rendérségi berkekben rossz hangulatot keltd Esti Hirlap-cikk nyoman — bel-
Ugyminisztériumi (BM) utasitasra a sajté nem foglalkozhatott a kabitoszer-problémakkal, vagyis ta-
busitottak a kérdést. Téth szerint ennek egyszeri volt az oka: a szlogenek szintjén ugyanis az volt a
helyzet, hogy ,a szocialista embernek nincs sziiksége kabitoszerre, mert boldog”. (Az Esti Hirlap cik-
kében arrél volt sz, hogy egy férfi Olaszorszagbdl szerzett be kemény drogot, és egy fél Trabant arat
adta érte.)

A helyzet a hetvenes évekre egyre sulyosbodott: 1973-76 koz6tt 6sszesen kilenc haldlos aldozata
volt a kdbitészernek Magyarorszagon. 1976-ban egy iskolai kirdandulds végz6dott tragikusan: a bu-
dapesti gimnazista fiatal Parkdn-tuladagoldsban halt meg, 1978-ban harom szakkdzépiskolai tanulé
lelte halalat zacskoval a fején. Erre a hatalom egyelére csak Ugy reagalt, hogy ennek az évtizednek a
kdzepén hoztak létre az Allami Ifjisagi Bizottsagon beliil a kabitszer elleni albizottsagot.

Ugyanakkor (...) a drogfiiggbket elsésorban tovabbra is az alkoholbetegekkel egyiitt kezel-
ték. Budapesten uttoré kezdeményezés volt a mai Nyiré Gyula Kérhaz pavilonrendszere, amelyet
kifejezetten drogfliggék szamara tartottak fenn, Takdch Gaspar vezetésével, Funk Sandor uttoré

munkdssagaval.

Szegd Ivan Miklds (2012): A boldog szocialista embernek nem kellett a drog.

(http://www.origo.hu/tudomany/tortenelem/20121121-drogpolitika-a-kadarkorban-a-szocialis-

ta-embernek-nincs-szuksege-kabitoszerre-mert.html)

" 1983-ban a févarosi gydgyszertarakban 2768 db hamis receptet talaltak, amelyekkel kabitoszert és pszichotrop gydgyszereket valtottak ki

(Lévai 1991).

10



A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI KUZDELEM MINT
STRATEGIAI KIHIVAS A MAGYAR BUNULDOZESBEN

3.AZ 1970-ES EVEK ELEJETOL 1973-1G TERJEDO IDOSZAK

Ekkor érte el hazankat az Egyesiilt Allamokbdl indulé kabitoszerhullam. Szamos korabeli anyag beszamolt arrdl,
hogy a fiatalok a Nyugatrél bedramlé beatzenét hallgatjak, eljarnak bizonyos egyiittesek koncertjeire és probaira.
A tarsas egyuttlétek alatt gyogyszereket és/vagy alkoholt fogyasztanak a néhany f6s csoportok a k6zos program-
jaik alkalmaval.

Ebben az idészakban mar elkezdédtek a vizsgélatok a szerhasznalé fiatalokkal kapcsolatban, vizsgaltak a fo-
gyasztok szocidlis jellemzdit, a szerhasznalat kdriilményeit stb. (pl. Kisszékelyi O., Horanyi J., Horvath E.). Ekkor valt a
legnépszerlibb droggéd a Parkan nevi gyogyszer. A korabeli forrdsok kizarélag a févarost emlitik meg a felhasznalas

helyeként, a vidéki nagyvérosok még,szermentesnek” tekintheték ebben az idészakban (Lévai 1991).

4.1974-TOL AZ 1980-AS EVEK ELEJEIG TERJEDO IDOSZAK

A kovetkezé dekadot tekinthetjik a dekoncentracié id6szakanak, mivel ez az az id6szak, amikor a févaros elveszti
,egyeduralmat’, és a droghaszndlat megjelenik a vidéki nagyvérosokban is. Ugyancsak ezt az évtizedet tekinthet-
juk a tdmeges kabitdszer-hasznalat megjelenésének is. Mar nemcsak a nyugati zene élvezdinek (természetesen
csak egy részének) volt a szenvedélye a droghasznalat, hanem szélesebb tarsadalmi rétegeket is érintett a problé-
ma, igy az un. csdves szubkulturdban is megjelent. Egyre szélesebb korben kezdték a nyugtatd, altaté és serkenté
gyogyszereket hasznalni a fiatalok, sok esetben alkohollal egyiitt. A Parkan-fogyasztas kordbban sohasem tapasz-
talt mértékét korlatozando az Egészséguigyi Minisztérium jelentésen megszigoritotta a gyogyszertari kiadasat, igy
1980-16l a Gracidin nev( ,fogyasztotabletta” valt a legkurrensebb droggd. Miutan torolték a gydgyszerkonyvbdl, a
Codein tabletta és a Hydrocodin nev(i kohdgéscsillapitd szerek vették at a helyét.

E korszakban novekedett meg a droghasznalok korében a haldlestek szama, ami mind jobban rairanyi-
totta a figyelmet a problémara (1974 és 1982 kozott 27 esetben a szipuzas kozben fellépd [égzésbénulds volt a
megallapithaté haldlok).

Ez az id6szak a korabbi szakaszokhoz képest a relative jol kutatott idészakokhoz sorolhaté, mivel mar tébb

szocioldgiai aspektusu kutatdst is végeztek a drogos szubkultdraval kapcsolatban (Lévai 1991).

Az Ugynevezett csoves szubkultura kialakuldsa a hetvenes évek masodik felében ment végbe Magyar-
orszagon (...) A csoves szubkultura legfontosabb, legszembet(inébb ismertetéjegye és dsszetevéje
a fiatalok jelent6s tomegeit érint6é szegénység és a tényleges, illetve metaforikus értelemben veen-
dé otthontalansdg volt. A szubkultira bézisat olyan fiatalok alkottdk, akik sajat otthontalansaguk,
céltalan életiik, kilatastalansaguk megfelel6jét ismerték fel a punk/rockzenében, illetve kdzosséget
talaltak a zenekarok koriil kialakult rajongéi csoportokban. Eletiik alapveté keretét a turnén 1évé ze-
nekaroknak a varosrol vérosra torténé kovetése alkotta, egyébként pedig Budapesten és a nagyvaro-
sokban az aluljarékban, vasutallomasok kdrnyékén, olcsé kiilvarosi italboltokban Gtotték el az idét,

és ebben a korben valt elterjedtté a tdmeges kabitdszerezés is, ami a korszak viszonyai kozott elsé-

sorban olddszerek belélegzésébd|, illetve gydgyszerek alkohollal valé fogyasztasabdl allt. (...) A cso-
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vesek kiilsé megjelenését a nyugati ifjusagi viselet egyes elemeinek atvétele, illetve ezeknek a hazai
ruhazati termékekkel valé keverése jellemezte. Gondozatlan haj, kitlirve hordott, gyakran térdig éré
ing, ¢s6 alakura beszUkitett farmernadrag, labbeliként az akkor népszer( alfoldi papucs, tornacipé,
esetleg katonai vagy munkas bakancs képezte az 6lt6zék és a kiilsé megjelenés alapelemeit, kilon-
féle bor ékszerekkel, biztositotlikkel, illetve a kedvenc egyiitteseket abrazold kitlizékkel, jelvényekkel
kiegészitve. (...) Az egyik pdluson a szubkultura bazisat alkoto legszegényebbek helyezkedtek el, a
masik pdluson pedig a csoves divatot, életformat, zenét kdveté rendezett(ebb) csalddi hattert gim-
nazistak vagy fiatal egyetemistak voltak megtalalhatdk. A csdves szubkultura kulturdlis identitasat a
zene, mindenekelStt a zenekarok iranti rajongas hatarozta meg
Deréky Pal — Millner Andras: Né/ma?
(http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tkt/ne-ma-ne-ma/ch17s04.html
(A letoltés ideje: 2018. 04. 21.)

Az 1970-es évek kozepétdl ugyan késziiltek mar a kabitdszer-fogyasztast (tiltott drogfogyasztas) felméré vizsgala-
tok (féként a fiatalok korében), de ezek elsésorban az alkalmazott kutatasi modszerek kiilonbdzdsége miatt csak

arra voltak alkalmasok, hogy a probléma jelenlétét regisztraljak (Nemzeti Drog Fékuszpont, 2003).

5.AZ 1980-AS EVEK ELEJETOL A RENDSZERVALTOZASIG TERJEDO IDOSZAK

Az 1980-as évek elejétdl kezd6dben egyre nagyobb szdmban érinti a fiatalokat a droghasznalat, és mind nagyobb
szamu a rendszeresen drogot és/vagy kabitdszert fogyasztok szama. Nagy valtozas a korabbi idészakokhoz képest,
hogy mind szélesebb spektrumu az elérhet6 kabitdszerek kore. A kordbban a szinte csak kizarélagosan hasznalt
gyogyszerek és a szipuzdshoz hasznalt anyagok mellett — megfelel6 kapcsolatok és anyagi lehetéségek birtokaban
— mar a,klasszikus” kabitoszerek is elérhetévé véltak a fogyasztok szamara.

A drogos tarsadalom szélesebb rétegeinek azonban kevés lehetésége kinalkozott még ekkor is az orszagha-
taron tulrél csempészett kabitoszerek fogyasztasara, ezért alternativ forrasok utan néztek. 1986-tél mar egyre je-
lentésebbnek tartjak a hazi makkészitmények fogyasztasat. A mar korabban emlitett Hydrocodin oldat intravénas
hasznalatat is feljegyezték szamos esetben (Gerevich-Bacskai-Lévai 1990). Trendként volt megfigyelhet6, hogy
egyre komolyabb igény mutatkozott a keményebb drogok hasznalatara, és a szerhasznalok gyakorlatilag mindent
kiprobaltak, amitél euforizal 62 hatast reméltek (Lévai 1991).

Rendivil negativ tényként konstatalhatd, hogy mar az 1980-as években igény mutatkozott a kabitdszerek ha-
zai elGallitasara. Tobben probalkoztak hazankba utazo kulfoldi dllampolgarok segitségével az indiai kender mag-
rél torténd termesztésével, a makiltetvények,megcsapolasaval” és szintetikus Uton torténd kabitdszer-készitéssel
egyarant (Sikléi 1986). Szamos forrds megemliti (Németh 1987, Sikloi 1984), hogy mind gyakrabban fordult el

12 Euférikus: felfokozott érzelmi allapot, hangulatjavité vagy kébitoszerekkel elért indokolatlan jokedv.

12



A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI KUZDELEM MINT
STRATEGIAI KIHIVAS A MAGYAR BUNULDOZESBEN

kalfoldiek altal torténé kabitoszer-csempészet, ami a belsd piac egyre nagyobb felvevéképességét jelezte. Jorészt
a kulfoldiek altal csempészet kabitdszerek bazisan jelent meg egy olyan, féként fiatalokbol allé csoport, akik mar
kabitoszerek terjesztéssel is foglalkoztak (Balla 1984). A 1980-as években kezd6dott az dpiatszarmazékok haszna-
latéanak a terjedése. Els6sorban maktea,' nyers 6pium és kodeintartalmu gydgyszerek fogyasztasa volt ebben az
idészakban jellemz6 (Demetrovics 2001, Erdds 2016).

A partéllami vezetés nem akart tudomast venni a kialakult helyzetrdl, holott egyre tobb figyelmeztet6 jel ér-
kezett. Mi lett a kovetkezménye a struccpolitikdnak? A kabitoszer-fogyasztds nemcsak hogy fennmaradt, hanem
tovabb nétt.

Még az 1980-as évek elején is ugy tekintettek a kabitdszerligyre, mint az egészségligy és a rendészeti szer-
vek problémajara, amit e két szerv dnerébél is képes megoldani. Ezt mindenképp hibads dontésként értékelhetjlik
- még annak ellenére is, hogy e problémakér el6zmény nélkili volt a magyar térsadalomban -, hiszen csupan
stigmatizaltak a fogyasztokat, de nem oldottdk meg a problémat. Az 1980-as évek kozepén érett meg arra a honi
vezetés, hogy a problémat a szélesebb kdzvélemény elé kell tarni, a kutatdk pedig végre egyre szabadabban fog-
lalkozhattak a témdval. Ekkortdl kezdtek kialakulni a kabitdszer-stratégia csirdi hazankban (Lévai 1991).

Az elvesztegetett évek alatt azonban elmulasztottak az illetékesek kialakitani az ellaté intézményeket, ami a
késébbiekben csak tovabb ndvelte a problémat (Orszédgos Kémiai Bizottsagi Intézet 2006).

Az 1980-as évek masodik felében mar egyre inkabb éreztette hatasat a gazdasagi vélsag. Kriminoldgiai kozhely-
ként hangzik, azonban tény, hogy a fiatalkoruak a tarsadalmi és gazdasagi valtozasokra elébb és érzékenyebben
reagélnak, mint a felnéttek (Vigh 1998). Ezt bizonyitja tobbek kozott a fiatalkord blinelkdvetdk szamanak emelke-
dése is, amely mar az 1970-es évektdl kezdve megfigyelhet6 volt (Mikldsi 2016). A felnétt koru blinelkdvetdk szama
csak mintegy egy évtized mulva kezdett el statisztikailag is érezhetéen emelkedni (Matyas 2011). Ez ugyancsak
megfigyelheté volt a kdbitdszer- és droghasznaldk esetében is. Racz Jozsef szavaival élve, a fiataloknal ,sokkal na-
gyobb mértékben jelentkezik a perspektivavesztés, az onallo életkezdés esélyeinek csokkenése, kifejezettebbek a

beilleszkedési nehézségek, jobban érezheték a szocidlis intézmények diszfunkcioéi” (Racz 1989 utan Lévai 1991, 106.)

5.1. A kor krimindlstatisztikai adatai

A blin6zés és a kabitdszer kdzotti kapcsolat csak az 1980-as években valt statisztikai értelemben is érezhetévé. Ezt

megel6zden elhanyagolhaté volt a kabitdszer- vagy drogprobléma generadlta kriminalitas, ennek ellenére a szer-
hasznélokra blnelkovetdként tekintettek. Lévai Miklds kutatdsai alapjan megallapithato, hogy 1980 és 1989 kozott

¥ ,Az 1980-as masodik felére nagy teret nyert a makteazas, amelyet a fiatalok maguk készitettek hazilag, a viragboltokban kaphaté szaraz
makbdl. Ismertté valt a,lengyel heroin” is, az Ugynevezett kompédt, amelynek receptjét lengyel turistaktol tanultak, akar egy balatoni nya-
ralason is. Alapja a szaraz makbol készult méaktea, amit vizlagyitd gyantaval ionizdlnak, ammonizalnak, ecetsavanhidriddel kezelnek (savaz-
nak) és parologtatnak, igy a végtermék egy barna, folyékony, koncentrélt dpium. Az eléallitasa hosszu (kb. négy 6ra), és persze egyaltalan
nem higiénikus a mak permetezése és a sterilizélatlan otthoni eléallitas miatt. Rendszeressé valt nydron a makultetvények megmetszése: a

kifolyd méktejet kiégették és vénasan juttattak a szervezetbe” (Bajzath-Téth 2011).
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még a dinamikusan emelkedd trend ellenére is elenyész6 volt a direkt kdbitdszer-b(indzés aranya. Annak ellenére is
kijelenthetjlk ezt, hogy nyilvdnval6an hatalmas latencidval szdmolhattunk mér abban is idészakban is. Mintazaz 1.

és a 2. tablazatbol lathato, két cselekményt ponalizéltak a vizsgalt idészakban, a visszaélés kabitoszerrel blntettet

és a kords szenvedélykeltést.

Az elkovetés Visszaélés kabitoszerrel

helye _
4 60 34 59 77 57 58 58 54 41 52

Févéros

Baranya = = = 1 1 = 7 4 = = 13
Bacs-Kiskun - - - 1 1 - 1 - 1 - 4
Békeés - = - - - - = - = - -
B.-A.-Z. = 8 = = = = 3 1 = 1 13
Csongrad 3 1 - - 2 2 1 4 4 1 18
Fejér 1 2 4 7 1 4 = 2 1 2 24
Gy6r-Sopron = 2 = - - 1 - - - = 3
Hajdu-Bihar 2 1 - - 2 - 1 1 1 = 8
Heves - - - - - - - - - - -
Komarom = 1 = = 1 = = 1 1 = 4
Nograd - 1 4 - 1 - - - - - 6
Pest 2 3 1 1 8 3 3 3 8 2 34
Somogy = = = = = 2 = = = = 2
Szabolcs = 1 = = 1 1 2 = = 1 6
Szolnok 1 - - - - - 1 = 2 = 4
Tolna = 1 - 1 1 - - = = - 3
Vas - 1 - - - 1 2 1 - - 5
Veszprém = 3 = 1 18 11 3 3 2 3 44
Zala - - - 1 - 1 - 1 1 - 4
Kilfold - - - - = = 5 - - 7 7
Osszesen 13 82 45 67 103 83 98 105 72 50 718

1. tablazat: Az ismertté valt kabitoszer-blincselekmények szama (az elkdvetés helye szerint) (1980-1989)

Forrds: Lévai 1991
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Mit allapithatunk meg a korabeli kriminalstatisztikai adatok alapjan? Azt, hogy az éves blincselekményi értékek-
hez viszonyitva valéban elenyészé a kabitoszerrel kapcsolatos jogsértések szama. A teriileti koncentracié nagy-
sagat és a kabitdszer-hasznalat térbeli jellemzdit vizsgalva kijelenthetjiik, hogy elsésorban a févarosban és Pest
megyében okozott problémat a szerhasznalat. Ezek mellett azonban mas megyékben is — a kor esetszamaihoz
mérten — figyelemremélté esetszamokkal taldlkozhatunk (pl. Csongrad, Fejér és Veszprém megye). Mindenképp
meglepd, hogy Somogy megye mindossze két darab gy kapcsan kerilt a vizsgalt idészak ,kabitoszertérképére’,
holott mar ebben az idészakban is kedvelt turisztikai desztinacié volt a magyarok és a kilfoldiek korében egyarant

(1. tablazat). Igen jelentds volt a nyugatnémet turistak jelenléte, akik a kilféldi statisztikai adatok alapjan joval ha-

marabb kapcsolatba kertltek a kabitdszerekkel, mint a keleti blokk orszagainak allampolgarai.

Az elkovetés Kéros szenvedélykeltés

helye _
1 = 1 8 1 3 1 4 1 1 21

Févéros

Baranya = 4 = = = 1 1 = = = 6
Bacs-Kiskun = - - - - 2 - = - - 2
Békés - 1 2 - - - - - - - 3
B.-A.-Z. 3 21 11 3 2 = 1 2 1 - 44
Csongrad - - 2 4 - - - - _ - 6
Fejér = 1 4 = = 2 = = = - 7
Gyér-Sopron 2 2 = 1 - - - - - = 5
Hajdu-Bihar 3 - - - 1 2 3 - - - 9
Heves = = 1 1 = 1 1 = = - 4
Komarom 1 9 1 2 = 1 3 2 = = 19
Nograd = = - - - - - = o . -
Pest - 1 - 1 - - 1 7 - - 10
Somogy - o o 2 . - - - _ - 2
Szabolcs 1 1 2 1 1 1 1 = = = 8
Szolnok 2 1 3 = - - - - - - 6
Tolna = 1 = = - - - - - = 1
Vas = 2 = = = - - - - - 2
Veszprém 2 8 9 15 11 1 = = = = 46
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Az elkovetés Kéros szenvedélykeltés
helye

1980 m 1982 m 1984 | 1985 1986 1987 1988 1989 m
1 - - - - - - - 6 - 7

Kiilfold - - - - - - - - = - -

Zala

Osszesen 16 52 36 38 16 14 12 15 8 1 208

2. tablazat: Az ismertté valt kabitoszer-biincselekmények szama (az elkovetés helye szerint) (1980-1989)

Forrds: Lévai 1991

A koéros szenvedélykeltés' tényallasa esetében jéval kisebb, mintegy egyharmadnyi esetszammal talalkozunk,
mint a visszaélés kabitoszerrel blintettnél. A blincselekmény terileti koncentracidja viszont eltér a visszaélés
kabitdszerrel blincselekményétdl. Kiugrdak Borsod-Abauj-Zemplén, Veszprém és Komarom megye értékei a féva-
rosi értékek mellett.

Az 1980-as évek kdzepén volt mindkét deliktum esetében a legmagasabb az éves blincselekményi érték, a
nyolcvanas évek masodik felére viszont érezhetéen csokkent a fert6zottség (2. tablazat).

A terlleti koncentraciéval kapcsolatban Lévai megjegyzi, hogy markans kovetkeztetések levonasa nem lehet-
séges, mivel véleménye szerint az ligyszdmok nagyban fliggnek egy adott rendérkapitanysag/megyei fékapitany-
sdg nyomozoi aktivitdsatol. Napjainkban is elmondhatjuk szamos bilncselekménytipus esetében, hogy a rendéri
aktivitas mértéke nagyban befolyésolja a krimindlstatisztikai adatokat (Lévai 1991).

A Vam- és Pénzligydrség (jelenleg: Nemzeti Ado- és Vambhivatal) 1979 és 1988 kozotti lefoglalasi adatait vizs-
galva (a lefoglalt kabitészer mennyisége és tipusa alapjan) ugyancsak értékes informaciok birtokaba juthatunk.
A napjainkban lefoglalt mennyiségekhez képest elenyészé mennyiségU kdbitoszer jutott akkoriban a hatésag tu-
domasara (a lefoglaldsok donté tobbsége pedig a hataratkel6helyekhez volt kdthetd). Az 1979. évi 28,7 kg hasis,
az 1981. évi 52,5 kg marihuana és az 1982. évi 14,92 kg marihuana tekintheté mai értelemben is ,nagy fogasnak’,
ezeket leszamitva azonban néhany tiz grammnyi hasist, kokaint, heroint és marihuanat, illetve néhany darab ka-
bitoszer tartalmu tablettat vagy kapszulat foglaltak csak le (bévebben lasd Lévai 1991, 8. tablazat). A csempészek
kozott elvétve taldlunk magyar édllampolgart, tobbnyire afrikai, zsiai, osztrak és jugoszlav allampolgérok voltak
az elkovetdk. A korabeli probléma sulyat érzékeltetve érdemes megemliteni, hogy a kérdéses egy évtized alatt a

hatéron torténé kabitoszer-csempészet minddssze 46 embert érintett (ebbdl 6 f6 volt magyar allampolgar).

Az 1978. évi IV. térvény 283. §-a alapjan a kéros szenvedélykeltés tényallasa az aldbbi: Aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személy-
nek kabité hatdsu anyag vagy szer koros élvezetéhez segitséget nyujt, vagy 6t arra rabirni térekszik, vétséget kovet el, és egy évig terjed6
szabadsdgvesztéssel, javitd-nevelé munkaval vagy pénzbiintetéssel biintetendd. ,A kabitoszerrel visszaélés blintettének és a koéros szen-
vedélykeltés vétségének az elhatarolasa szempontjabdl annak van jelentésége, hogy az elkdvetd az igazgatasi jogszabalyba foglalt kabito-
szert vagy annak mindsiil6 pszichotrop anyagot, avagy pedig a jogszabélyban fel nem sorolt egyéb kabité hatasu anyagot (szert) adja-e at

a koros élvezet el6segitése céljdbdl a 18 éven aluli személynek [Btk. 282. § (2) bek., 283. §]" (BH1982. 366.)
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A rendszervaltas eléestéjének krimindlstatisztikai adatai alapjan megallapithatjuk, hogy a blincselekményi
strukturaban nem foglaltak el jelentés helyet a kabitdszerrel kapcsolatos blincselekmények. Hasonléd megallapi-
tasokat tehetiink — Lévai Miklds kutatasaira hivatkozva — a bulnelkdvetdk és az elitéltek szama alapjan is; a kabi-
toszerrel kapcsolatos blincselekményt elkdvetéknél a jogerds itéletek donté tobbsége a kabitoszer-fogyasztassal
hozhaté 6sszefliggésbe. A terjesztéi magatartas ekkor még ugyancsak nem volt jellemzé, rendkivil kisszamu volt

a terjesztok ellen indult eljarasok szama.

6. A RENDSZERVALTOZASTOL 2010-IG TERJEDO IDOSZAK (1989-2010)

A rendszervaltozas idészaka ugyancsak a mérfoldkovek kozé sorolhatd hazankban. S6t, mar a rendszervaltozast
megel6z8 1988-as esztendd is, ugyanis ekkor vezették be az un. vildgutlevelet, amellyel a vildg 0sszes orszagaba
lehetett mar utazni.”® Milyen hatést valtott ki a vildagutlevél bevezetése, majd a hatdrok leomldsa? Sokan ekkor
utaztak el6sz6r Nyugat-Eurdpaba és azon orszagokba, ahol a hazankénal liberalisabb drogpolitikat folytattak, és
ekkor taladlkoztak olyan, Magyarorszagon ujnak szamito kabitdszerekkel, amelyek itthon sokak szamdra ismeretle-
nek voltak (heroin, LSD, kokain, marihuana, amfetaminszarmazékok).

A szakemberek adatai alapjan ekkorra mar jelentésen megnovekedett a kabitdszer-fogyasztok szama (Zsadanyi
2012). A fogyasztok szamanak jelentés névekedéshez tobb tényezé is hozzajarult. A kdbitoszerpiac kiszélesedése
az egyik legfontosabb tényez6, az Ujfajta kabitdszerek szamos Uj és régi fogyasztéhoz jutottak el. Erdemes azonban
a tarsadalmi oldalat is megvizsgalni a kérdésnek. Az 1989 utani z(irzavaros évek gyakorlatilag egy évtizeden keresz-
tul éreztették a hatasukat. Az atalakuld rend6rség szamos problémaval kiizdott, és nem tudta felvenni sok eset-
ben a versenyt a blin6z6kkel szemben, nem tudtdk megadni a sikeres vélaszt a kabitdszerpiac Ujfajta kihivasaira.
(Ezt mutatjak az ismertté valt blncselekményi adatok is, amelyek 1998-ig folyamatosan emelkedtek.) Az 4talakuld
tarsadalom ugyancsak szamos problémaval kiizdott. Megjelent a kordbban gyakorlatilag ismeretlen munkanélkd-
liség, amely néhany év leforgdsa alatt tobb szazezer fére emelkedett, ami szdmos csalddban komoly egzisztencia-
lis problémakat okozott, a bizonytalan helyzet pedig sok fiatalt terelt a kdbitdszerek vilaga felé.,A magyarorszagi
kabitoszer-fogyasztas elterjedtségét mutato kozvetett és kdzvetlen indikatorok egyarant azt valdszinusitik, hogy a
kabitoszerek kiprébalasa a kilencvenes évek masodik felében jelentés mértékben nétt Magyarorszagon. Ez a néve-
kedés a 2000-es évek elején mérsékeltebb Gtemben folytatédott” (Flirst-Wenger 2010, 282.).

A rendszervaltozast megel6zéen a relative alacsony esetszamok nem indukaltak a szervezett blinelkdvetdi cso-
portok megjelenését a kabitdszerpiacon, nem voltak jelen a mai értelemben vett futarok és dilerek sem. A hatérok
megnyilasat kdvetéen azonban egyre tobben véllalkoztak a remélt nagy haszon reményében arra, hogy Nyugat-Eu-
ropabdl vagy a Balkan fel6l kabitoszert csempésszenek az orszagba, amelyet rendszerint dilerek segitségével adtak el.

A rendszervaltast kovetéen megindultak nemcsak a hazai, hanem a nemzetkdzi kutatasok is, amelyek probal-

tak feltérképezni féként a fiatalok alkohol- és drogfogyasztasi szokasait. 1995-t6l hazank is csatlakozott az ESPAD-

> Ezt megelézbéen un. kék és piros Utlevele volt a magyar dllampolgaroknak. A kék utlevéllel a kapitalista orszagokba lehetett 3 évente egy

alkalommal utazni, mig a piros utlevéllel a szocialista orszagokba, gyakrabban.
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(European School Survey Project on Alcohol and Other Dugs) (Eurdpai iskolavizsgélat az alkohol és egyéb drogfo-

gyasztasrél) programhoz, amely bizonyos idénként nemzetkozileg is 6sszehasonlithatd adatgyUjtést végzett
2003 ugyancsak fontos datum a hazai kabitdszer-b(in6zés torténetében. Ettél az évtdl (2003. marcius 1-jétél)

valt lehetévé ugyanis, hogy ne csak a kabitoszerfliggéknek vehessék igénybe az elterelés’® intézményét, hanem a

kabitoszer-fogyasztok is.

6.1. Trendek a rendszervdltozdst kbvetéen a hazai kdbitdszerpiacon

Mint azt a kordbbiakban is emlitettlik, a marihudna vélt a legnépszerlbb kabitoszerré. Kezdetben (1990-es évek)
szinte kizdrélagosan Hollandiabdl szarmazott a marihudna, a késébbiekben viszont (a kétezres évek kozepén) mar
hazédnkban is egyre tébben fogtak illegélis marihuana termesztésébe, és a csempészek mind nagyobb tételben
hoztak kiilfoldrél fuvet”. Bebesi Zoltan a 2008-as évet jel6li meg mint olyan évet, amikor tdmegessé valt hazankban
a marihuéna termesztése. Az illegalis kertészetek sok esetben a Magyarorszagon tartézkodé vietndmi allampolgé-
rokhoz voltak kothetdk.” A termeléket meglehetés profizmus jellemezte (és jellemzi jelenleg is), ami a termesztés

korilményeit illeti (Iasd a keretes irast) (Bebesi 2009).

+Egy XI. keriileti haz tulajdonosa tobb mint két héten keresztlil nem jutott be a sajat hazaba, amit ko-
rabban egy magat vietndmi kereskedének mondé nének adott bérbe. (...) Szinte minden szobaban
tobb helyen is attorték a falakat, csovek és kabelek tekeredtek mindenfelé, s valamennyi helyiség-
ben inkubatorokban, valamint fa- és cserépkaspokban indiai vadkender volt. (...) A haztulajdonos
azonnal hivta a XI. kerUleti kapitadnysagot. (...) A rend6rség a XI. keriileti hazon kivil még 6tot tallt,
melyeket ugyanaz a vietnami né bérelt ki hat-tizenkét hénapra (...) A bérbe vett hazat atlagosan két-
két és fél hét alatt beliilrdl teljesen atépitették; a munkalatokkal esetenként sokmillids kart okoztak a
tulajdonosnak. Nem egy helyen az attort falakon kivill tobb szazezer forintos gaz- és villanyszamat is
héatra hagytak. Az 6sszességében tobb mint szazmilliés beruhédzassal a legkorszerdlbb f(it6, szell6z6
és parologtaté technikaval felszerelt hdzak kabitdszer-termesztd helyekké valtak. Az alkalmazott esz-
k6zok minéségére jellemzd, hogy a szell6zéberendezés szlrdje példaul szinte tokéletesen tisztitotta
az épuletbdl kidramld levegét. Még muszerrel sem taldltak semmi nyomat a kivezeté csé végén an-
nak, hogy az épliletben 300-500 t6 kenderpaldntat nevelnek.”
Millidrdos marihudna-telepeket taldltak
(http://nol.hu/mozaik/milliardos marihuana-telepeket talaltak-322782)

6 A buntetbeljaras alternativajaként alkalmazhaté gyogyité-megelézé kezelés, azaz az elterelés el6szor hazankban a Btk. 282. §-anak 1993.
évi XVII. térvénnyel torténé moédositasaval vélt alkalmazhatévd” (Nemzeti Drog Fokuszpont 2003, 82.).
7 Az elmult néhany év adatai alapjan a vietnami allampolgarok az alban maffia nyomasara felhagytak a Magyarorszagon a marihuanaterm-

esztéssel, és az Albanidban termelt marihuana keril a hazai piacra. Bévebben lasd A kdbitdszer-biindzés jelenkori kihivdsai cimU fejezetet.

18



A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI KUZDELEM MINT
STRATEGIAI KIHIVAS A MAGYAR BUNULDOZESBEN

Mindenképp érdemes megemliteni a tobb forrdsban is szerepl6é 2004-es esztend6t. Ekkortdl kezdték meg ugyanis
a volt Jugoszlavia utdédallamaiban a szintetikus kabitdszereket eléallitani, amelyek féként a magyar piacra kerdltek
(Bebesi 2009).

Mar az 1990-es évek elején nagyobb mennyiségben megjelent a heroin is hazdnkban, amely a hatdsat tekintve
a legveszélyesebb kabitdszerek kozé tartozik. Ebben az idészakban szinte kizdrélag az un. barna heroin (a heroin
bazikus formaja) volt elérhet6, amelyet elsésorban a févarosban és a nagyobb vidéki varosokban (Debrecen, Nyir-
egyhdza, Miskolc) értékesitettek. Figyelmet érdemel a heroin korabeli fogyasztéi és keresked6i kore. A blnigyi
beszamoldk alapjan a barna heroin fogyasztéi féként a févarosi romak, illetve arab, alban, torok, kinai és a vietnami
nemzetiség(i személyek kozil kertiltek ki, mig a terjeszték féként arab, alban és vietnami blinelkdvet6i korok tagjai
voltak (Bebesi 2009).

Az Uj tipusu kabitoszereket, kdzkeletl neviikdn a diszkddrogokat kezdetben Hollandidbdl és Lengyelorszagbdl
csempészték hazankba. A renddrségi iratok alapjan egy-egy szallitmany igen nagy mennyiség( tablettat tartal-
mazott, ezért lebukas esetén nem volt ritka az esetenkénti szazezer darab koriili tablettalefoglalds sem. A kokain
esetében megallapithatd, hogy az életszinvonal emelkedésével, a fizetéképes kereslet kialakulasaval fokozatosan
novekedett a kokain iranti kereslet hazankban is, amely Nyugat-Eurépdbdl érkezett és jelenleg is féként onnan
érkezik (Bebesi 2009).

50 4

1. abra: A tiltott szerek fogyasztasanak életprevalencia-értéke a 16 évesek korében Eurépaban

Forrds: Hibell és tdrsai 2004 utdn Elekes 2005, 349.
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Az 1. dbra alapjan lathatd, hogy a kétezres évek elején, bar ndvekedett hazankban is a kabitdszer-fogyasztok
szama, eurdpai 6sszehasonlitasban tovabbra sem volt a leginkabb érintett orszagok kézé sorolhaté Magyarorszag.
A nemzetkdzi felmérés alapjan Nagy-Britanniaban, irorszagban, illetve a Ferder-szigeteken kévetkezett be nagyobb
aranyu csokkenés, a tobbi vizsgalt eurdpai orszagban nem. A volt szocialista orszdgok esetében pedig - igy
hazankban is - elsésorban novekedés volt megfigyelhetd. Ennek nyilvanvalé oka, hogy ezen orszagok korabbi fizi-
kai elzartsdga megakadalyozta a kabitdszerek nagyobb aranyu elterjedését, kiilénosen igaz ez példaul a kokainra,
heroinra, LSD-re stb. A rendszervaltozas pedig ,sokkolta” a kabitdszer-fogyasztod tarsadalmat. A valos igényeket ki-
eléqgitd kabitoszerpiac kialakuldsa ezen orszagokban csak a rendszervaéltozast kdvetden alakulhatott ki, mig a nyu-
gati orszagokban ez egy tobb évtizedes ,szerves fejlédés” eredménye volt, vagyis nem kovetkezett be olyan rob-
bandasszerl mennyiségi és strukturdlis ,fejlédés” a kdbitoszerpiacokon, mint a volt szocialista orszagokban. A volt
kommunista blokk orszagaiban tehat ez az az id6szak, amikor kialakult a kdbitészerpiac és a mai értelemben vett
kabitoszer-blintzés, illetve megjelentek a ,féallasu” kabitoszer-terjeszték, a dilerek. A korszak véltozasanak dina-
mikajat érzékelteti Elekes Zsuzsa felmérése, mely szerint,[a] tiltott drogok'® fogyasztasanak életprevalencia-értéke
2003-ban 30%-kal magasabb, mint 1999-ben, és 3,4-szer akkora, mint 1995-ben volt” (Elekes 2005, 347.) (2. dbra).

1995 1999 2003

@i amfetaminok ey cCStasy @i marihudna, hasis
@=L SD és mas hallucinogének heroin @i crack
@l kokain emmbem inhalansok g trankvillansok, szedativumok

= = a]kohol gyogyszerrel

2. abra: Az egyes szerek életprevalencia-értékeinek alakulasa 1995-2003 kozott a 16 éves kozépiskolasok kérében

Forrds: Elekes 2005, 348.

'8 A kutatas soran a,tiltott drog” kifejezést hasznaltdk, bintetéjogi értelemben azonban szerencsésebb a kébitoszer kifejezés hasznalata.
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Az ESPAD-felmérés soran a 16 éves korosztalyt vizsgaltak az 1995 és 2003 kozotti iddintervallumban. A felmérés
kapcsan az alabbi fébb megallapitasokat tehetjik: A megkérdezettek 16,2%-a mar kiprobalt valamilyen tiltott dro-
got. 6,4%-a a didkoknak 5 vagy tobb alkalommal prébalta mar ki a kdbitoszert, a didkok tobbsége - legaldbbis
bevallasuk szerint — alkalmi fogyaszténak tekinthet6 (egy késébbi életkorban torténé megkérdezéskor ez az érték
nyilvanvaléan magasabb lenne). A kabitoszerek életprevalencidja’® a fiknal 18,4%, mig a lanyoknal 15,8% volt.

A 2.4bran egyértelmlien megfigyelhetd a hazai kabitdszertrend alakuldsa az 1995 és 2003 kozotti id6szakban.
Mindkét nemnél a marihudna fogyasztas volt a leginkabb elterjedt (a megkérdezett didkok 15,8%-a életében leg-
aldbb egyszer mar kiprébalta ezt a tipusu kabitdszert). A marihudna és a hasis népszer(isége toretlen, részesedése
a vizsgalt szlik egy évtizedben négyszeresére emelkedett a megkérdezett fiatalok kérében. Ennek nyilvanvald oka,
hogy ekkor mar megjelent a hazénkban termelt marihuana is, illetve a féként Nyugat-Eurépabol szarmazoé szallit-
manyok valtozatlanul nagy mennyiségben voltak jelen.

A klasszikusnak” szamité gyogyszer és alkohol tovabbra is jelentds, mintegy tizede hasznélta a 16 éves korosztaly-
nak. Nagyjabol hasonlé a részesedése a fogyasztok kdrében az orvosi javallat nélkil szedett trankvillinsoknak (csende-
siték) és a szedativumoknak (nyugtatok) (9,8%) is. A szipuzas tovabbra megmaradt, a fiatalok mintegy 5%-a hasznalta
kabulat elSidézésére, részesedése minddssze 1%-kal csokkent 1995 és 2003 kozott. A vizsgalt idészakban elterjedtnek
tekinthet6k az ecstasy (3,1%), az amphetaminok (3,1%), az LSD és az egyéb hallucinogének (2,1%) is (Elekes 2005).

A kétezres évek elejének trendjével kapcsolatban megallapithatjuk, hogy az altaldnos és kozépiskolas korosz-
taly korében tovabbra is névekedést mutat a kabitdszert hasznalok szama (az 1990-es évek kozepétdl kezdve).°
A ndvekedés ellenére azonban kijelenthetjiik, hogy a szerhasznélok tobbsége alkalmi fogyaszto, esetlegesen hasz-
nalt csak kdbitdszert. A leginkabb érintett korosztaly a 18-24 éves korcsoport, akiknél a legmagasabb prevalencia-
értékekkel taldlkozunk. A fels6foku tanulményokat folytatdk korében ugyancsak magas értékeket mértek (Nemzeti
Drog Fékuszpont 2003).

A kabitészer-hasznalat problémajanak a sulyat jelzi, hogy az 1990-es évek masodik felében az évtized elejéhez
képest mintegy kétszeresére novekedett a 16 éves didkoknal a tiltott szerek és/vagy inhaldnsok prevalenciaértéke
(Nemzeti Drog Fokuszpont 2003). Természetesen a tiltott szereket hasznélé didkokat nem tekinthetjik blnozék-
nek, azonban a nekik kabitdszert kindld és eladd személyeket igen. A fogyasztdék szamanak ndvekedése mogott
természetesen a kabitoszer-blindzés novekedése, térnyerése és aktivizalddasa is megfigyelhetd.

A feln6tt népesség (19-65 év) kdrében 2001-ben készilt egy reprezentativnak tekintheté orszagos felmérés,
amelynek sordn megallapitottdk, hogy a felnétt lakossag 6,5%-a mar hasznalt valamilyen tiltott szert vagy inha-
lanst. Egy 2003-as felmérés pedig azt allapitotta meg, hogy a felnétt népesség 11,4%-a fogyasztott mar valamilyen
tiltott drogot (Nemzeti Drog Fokuszpont 2003).

A felmérések alapjan kilonosen veszélyeztetettek a plazalatogato és a nevelSintézetekben nevelkedd fiuk

(2003-ban 71% volt az prevalenciaértékiik), illetve a diszkdba jard, elektronikus zenét hallgaté fiatalok. A heti egy

' Prevalencia = a teljes populaciéban az el6forduldsi gyakorisdga egy adott problémanak (pl. betegség, kdbitoszer-hasznalat).
20 A novekvé problémat érzékelve inditotta Utjara 1992-ben a rendérség az un. DADA-programot (a dohanyzas- alkohol-drog-AIDS szavak
kezddbetlijébol képzett mozaikszo), amely az amerikai DARE (drug [kabitdszer], abuse [visszaélés], resistance [fliggéség], education [okta-

tas]) program mintéjara készlt.
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alkalommal ,partikra” jaré fiatalok esetében a kdbitdszer-hasznalat nagysdga huszszorosa az atlagpopuldcidban
mértnek (Nemzeti Drog Fokuszpont 2003).

A 2000-es évek trendjét latvanyosan érzékelteti, ha a megvizsgaljuk, hogy a visszaélés kabitdszerrel blintett
(Btk. 282. §) esetszamai milyen mértékben emelkedtek. Az 1990-es évek végén még a kutatok elsésorban nem az
eléfordulasok szama, mint inkabb a ndvekedési Giteme miatt hivtak fel a figyelmet a blincselekményre (lasd Téth
2007), a késébbiekben viszont mar a fécsoporton bellli részesedése is jelentdssé valt a deliktumnak. 2000 és 2008
kozott 58,43%-kal nétt a blincselekmény szama (2000: 3445, 2008: 5458), a fécsoporton bellli ardnya pedig 7,52%-
ra emelkedett (Matyas 2011).

Ugyancsak emelked6 trendre mutat, ha a stimulalészerek hatasat vizsgéljuk a blnelkovetéknél. Egyes blincse-
lekményeknél szoros korrelacié mutathaté ki a stimulaldszerek és a blincselekmény elkdvetése kdzott. Konnyebb ezt
megallapitani az alkohol esetében, amely kockazati faktorként féként a kdzlekedési baleseteknél, valamint az erésza-
kos és garazda jelleg(i deliktumoknal jelentkezik. Egyes kabitdszertipusok ugyancsak névelik a kockazatat az erészakos
és garazda jellegi cselekmények elkdvetésének, a kdzlekedési balesetek esetében pedig gyakorlatilag az 6sszes drog
kockazati tényez6ként jelentkezik. Matyas Szabolcs kutatasaira tdmaszkodva megallapithat6, hogy a 2000 és 2008
kozotti id6intervallumban szignifikdns névekedés volt megfigyelheté azoknak a személyek korében, akik kabitdszer
hatasa alatt kdvettek el blincselekményt. Mig 2000-ben a blinelkdveték 0,98%-a allt csak kabitdszer hatasa alatt jog-
sértd cselekmény elkdvetésekor, addig ez az érték 2008-ra mar 1,58%-ra ndvekedett. Természetesen a 2008-as adatok
még nem tekintheték kiugréan magas értéknek, azonban a ndvekedés liteme mindenképp jelzésértékd volt mar a
kutatok szdmara. A terlileti eltérések viszont ekkor még rendkivil élesek voltak (a késébbiekben, kiilondsen 2010
utan a terdleti nivellalédas volt jellemzo) és elsésorban a févarosban és Pest megyében volt erds a a blincselekmény
koncentracidja.?' 2008-ban a kabitdszer hatdsa alatt allo blinelkoveték 30%-a févarosban, 12%-a pedig Pest megyé-
ben valt ismertté (Matyas 2011). A korabeli terliletiség vizsgdalataval kapcsolatosan figyelemre méltoak Matyas meg-
allapitasai, aki a 2000-2008 évek viszonylataban vizsgalta a regiondlis kozpontokat. ,Kabitdszer hatasa alatt 100 000
fére nézve a vizsgalt régiokdzpontokban 15-24 f6 kovetett el blncselekményt (orszagos atlag: 21,69). Mindenképp
pozitivumként értékelhetjiik azt, hogy Pécs kivételével a vizsgalt kapitdnysdgok az orszagos atlag alatti mutatokkal
rendelkeznek, bar az objektivitas érdekében meg kell jegyezni, hogy a relative kis esetszamok kdvetkeztében a sza-
mitott értékek torzitd hatasuak lehetnek, és a pécsi érték is az orszagost mindossze 3 fével haladja meg (Pécs: 24,56).
Vizsgalt nagyvérosainkban tehat kdzel azonos gyakorisagi értékkel kell szamolnunk, a néhany fés kilonbséget [...]
nem az eltérd kabitoszer-fogyasztasi szokasokban kell keresni” (Matyas 2011, 67.).

Mint azt a 70-es és 80-as évek esetében emlitettiik, a kdbitészer-hasznalat elsésorban az alacsonyabb tarsadal-
mi nivon él6 embereket érintette. A probléma eszkaldlédasanak egyik bizonyitéka, hogy mar 2000-ben a visszaélés
kdbitoszerrel blintett miatt elitélt blnelkdvetéknek a 86,17%-a rendelkezett legaldbb 8 altalanos iskolai végzettség-

gel. Ez az érték gyakorlatilag megfelel a kevéssel 90% feletti atlagos értéknek (Vavré 2002).

21 Hazank nagyvarosai esetében — Gyér kivételével - ugyancsak megfigyelhetd az orszagos atlagtdl joval magasabb gyakorisagi mutato a
deliktum esetében (a Métyas Szabolcs altal vizsgalt varosok: Debrecen, Miskolc, Szeged, Pécs, Gydr) (Matyas 2011). Erdemes azonban meg-
emliteni azt, hogy a kabitdszerrel kapcsolatos blincselekmények esetében az objektiv 6sszehasonlitas nem feltétlendl lehetséges, mivel a

latencia mértékét nagyban befolyasolhatja a helyi bliniild6z6 szervek stratégiaja, gyakorlata és aktivitasa (Pasztor 2009).

22



A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI KUZDELEM MINT
STRATEGIAI KIHIVAS A MAGYAR BUNULDOZESBEN

8000 7616

6670 6734
7000

6000 5459
4775 4667 4828
5000 4332

4000 3445 3378
2860

3000
2000

1000

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

m Blincselekmények szama

3. abra: Az ismertté valt visszaélés kabitoszerrel blincselekmények szamanak alakulasa 1999 és 2009 kozott

Forrds: a szerz6 sajdt szerkesztése a Nemzeti Drog Fokuszpont éves jelentései alapjdn

A visszaélés kabitdszerrel blincselekmény esetszamait vizsgalva megallapithato, hogy a deliktum emelkedése fo-
lyamatos volt. 1999 és 2005 kozott mintegy 2,6-szorosdra emelkedett a blincselekmény szama (1999: 2860 db;
2009: 4828 db). A 2005-0s kulminalast kovetéen (7616 db) 2009-re jelentésen csokkent a blincselekmény esetsza-
ma (4828 db).

Mindenképp figyelemreméltd a 2002/2003-as évek esetében tapasztalhaté csékkenés mértéke. A szakembe-
rek alldspontja szerint ez féként a Blintetd Torvénykonyv (a tovabbiakban: Btk.) 2003. marcius 1-jei modositasaval
hozhaté 0sszefliggésbe. A Btk. valtozasa ugyanis lehet6vé tette, hogy kiterjesszék az elterelésben résztvevok korét.
,igy azoknak a 2002-ben és 2003. marcius 1. el6tt kabitoszerrel visszaélés miatt indult eljarasoknak a tébbsége,
amelyek a torvénymoddositas idején még folytak, és a modositassal az elkdvetdk szamara lehet6ség nyilt az el-
terelésen torténd részvételre, még nem keriilhettek bele a 2003. évi statisztikaba. A 2003. marcius 1. utan indult,
eltereléssel végzddé eljardsok zome szintén nem fejez6dott be 2003-ban. Ezek az esetek a 2004. évi statisztikaban
jelentek meg” (Nemzeti Drog Fokuszpont 2005, 76.). A fentiek alapjan tehat semmilyen szignifikans valtozas nem
kovetkezett a hazai kabitdszer-blinézésben, minddssze egy dekriminalizacids jogi 1épés megtétele volt az, ami
csOkkentette a visszaélés kabitdszerrel bliincselekményt elkdveték szamat. A 2004-2006 kozotti idészakban regiszt-

ralhatjuk a legtobb renddri eljarast,?2 amelyeknek szama ezt kovetéen érezhetéen mérséklédott.

2 Az eljardskezdeményezbk kozott, a rendérség mellett, szinte minden évben megtalalhatd a Vam- és Pénziligyérség, a honvédség és a biin-

tetés-végrehajtas is.
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A kabitoszer-blin6zés kapcsan feltétleniil meg kell emliteni, hogy nem csak kizérélag a direkt kabitdszer-bing-
zéssel kapcsolatos statisztikai adatok |éteznek, ennél jéval szélesebb a kore a kabitoszer-bindzéssel kapcsolatba
hozhato deliktumoknak. Gondolhatunk tobbek kézott a kabitdszer-megszerzéshez sziikséges pénz eléteremtésé-
nek az érdekében elkdvetett blincselekményekre, amelyek nyilvanval6an nem deriilnek ki az ENYUBS adataibél. Az
indirekt kabitoszer-blinozés esetében kizardélag akkor deriilhet fény a kabitdszer-fogyasztasra, ha a blincselekmény
tipusa lehet6vé/kotelez6 teszi a vér- vagy vizeletvizsgalatot, illetve ha az eljarasban részt vevé személy err6l nként
tdjékoztatja az eljard hatdsagot. Ez utdbbi értheté okokbdl természetesen csak igen ritkan szokott bekdvetkezni.

A kabitdszer-blinozés kapcsan feltétlendl meg kell emliteni azon jarulékos cselekményeket is, amelyek ugyan-
csak a kabitoszer-fogyasztassal hozhatok kapcsolatban, azonban nem konkrétan a fogyasztasra, megszerzésre stb.
iranyulnak. llyenek lehetnek a kabitoszer hatdsa alatt elkdvetett blincselekmények, amelyek mar a hazai kabité-
szer-fogyasztas kezdetétél jelen vannak, azonban az 1990-es évektdl valtak statisztikailag is érezhetévé.

Rendkiviil hasznos informacidkkal szolgalhat a lefoglalt kabitoszerek mennyiségének és tipusanak a vizsgalata.
A marihuédna esetében a lefoglalasok szama kisebb ingadozast mutat csak, érdemben nem novekedett lefoglaldsok
szama, a lefoglalt kabitdszer mennyisége viszont érezhetéen emelkedett (2002 és 2009 kozott kdzel haromszorosa-
ra). A hasis esetében szinuszgorbeszer( a lefoglalt kdbitdszer mennyisége, érdemi ndvekedés nem tapasztalhato.
A lefoglalt kannabisz névény, heroin, kokain és LSD mennyisége illetve darabszama rendkiviil hektikusan valtozik.

Az amfetamin esetében viszont mar trendként allapithaté meg a ndvekedés. 2002 és 2009 kézott a lefoglalt meny-
nyiség kozel 15-szordsére () emelkedett, a lefoglaldsok szamanak ndvekedése viszont a kétszeres ndvekedést sem
érik el, vagyis egyre nagyobb az egyes lefoglalasok alkalméval lefoglalt amfetamin mennyisége. Hasonlé megallapita-
sok tehet6k az ecstasy esetében is, bar ennél 2009-re jelentésen csokkent a lefoglalt tablettaszam, ami el6revetiti az Uj

kabitoszer-fogyasztasi szokdsokat (bévebben lasd A kdbitdszer-blin6zés jelenkori kihivdsai cim fejezetet) (3. tdblazat).

6.2. A rendszervdltozdst koveté nemzetkozi események hatdsa a hazai kabitdészer-blinézésre

A hazai kabitdszer-blindzést befolydsold nemzetkozi torténések koziil emeljiink ki harom olyan eseményt, amely
érdemben befolydsolta kabitdszerpiacot: 1. a délszlav valsag, 2. az afganisztani események, 3. hazank Eurépai Uni-
6hoz torténé csatlakozasa.

Vizsgaljuk meg el6szor a délszlav valsagot? és annak kdzvetlen hatasait a hazai kdbitoszer-b(in6zésre. A kozel

lak jelentds része ettél kezdve Magyarorszagon vezetett keresztil. Az orszag tranzitszerepe megkérddjelezhetetlen-

3 Evtizedek 6ta beszélnek a szakemberek az Un. beszerzési b(inézésrél, azonban ennek egzakt mérésére jelenleg sincs kidolgozva megfelelé
modszer.

2 A délszlav haboru a volt Jugoszlavia utddallamai kozott kirobbant fegyveres konfliktus volt, amely Szerbia-Montenegré (akkor még Ju-
goszlavia) és Szlovénia, Horvatorszdg, illetve Bosznia-Hercegovia kozott zajlott 1991 és 1995 kozott (az egyes orszagokban eltérd ideig
voltak harci cselekmények). 1996-ban a maradék Jugoszlavia és a koszovéi albanok kézott kezd6dott konfliktus, 1999-ben pedig a NATO is

bombazta a szerb teriileteket. A habort 2001-ben fejezédott be.
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né valt, amivel hazank végleg felkerilt a kabitdszer-csempészet nemzetkdzi térképére. Ennek kdvetkezménye, hogy
nemcsak a tranzitszerep er6s6dott, hanem jelentds hatasa volt a fogyasztoi szokasokra és a blinelkovetdi csoportok
mukodésére is, hiszen az Uj geopolitikai helyzet aktivizalta a hazai blinelkdvet6i csoportokat. Mindezeket alata-
masztjak az exponencialisan ndveked6 lefoglaldsok adatai, a blinligyi hirszerzés informaciéi és a nemzetkozi ren-
dészeti egytttmkodések sordn szerzett adatok is. A délszlav hdboru lezérasat kdvetden a kabitdszer-csempészet
terén visszaallt a kordbbi balkdni utvonal, azonban hazank megmaradt a balkani Gtvonal ,mellékszalaként’, ahol az-
Stais folyamatos a kdbitdszerek dramldsa (a Bulgdria—-Roméania—Magyarorszag-Ausztria Utvonalon). E két Gtvonalon
keriil Eurépaba a heroin szinte teljes egészében (s természetesen a hazai fogyasztasra szant heroin is) (Bebesi 2009).

Afganisztan rendkivil tavol fekszik hazanktdl, azonban az ottani kabitdszer-termelési helyzet hazankat is érinti.
A szélséséges talibok 2000-re elfoglaltak az orszag tobb mint 90%-at, és minden korabbinal nagyobb volument
6piummak-termesztésbe kezdtek, ami busas hasznot hozott az dllamnak. A megtermelt épium jelentés része a
balkani utvonalon keresztil jutott el hazankba, Magyarorszagon keresztiil pedig Nyugat-Eurépaba.

Az eurdpai unids csatlakozas ugyancsak kedvezétlenil befolyasolta a hazai kdbitészer-binzést. A méar 2004
el6tt is sok esetben jelképesnek tiin hatarok az orszag eurdpai unids csatlakozasaval fizikai értelemben (2004),
a schengeni egyezményhez tortént csatlakozéssal (2007) pedig jogi értelemben is megszlintek, igy gyakorlatilag

szabadda vaélt a hazai drogfutérok el6tt is az Ut az egyesiilt Eurdpa felé.

7. ADROGOK ES A MORTALITAS

A kébitdszer-fogyasztassal kapcsolatban a legtobb embernek a tuladagoldsok okozta haldlesetek jutnak az eszébe,
melyek igen gyakran médiavisszhangot is kapnak, kiilondsen akkor, ha az dldozat a fiatalabb korosztélyhoz tartozott.
A kabitoszer-fogyasztas kovetkeztében bekovetkezett kozvetlen halalesetek (direkt halalesetek) szamat vizs-
galva az 1997 és 2008 kozotti idészakban megallapithatjuk, hogy éves szinten 200-300 f6 koriil volt az elhunytak
szama. Ezen belil a legnagyobb szamban a szedativumok (nyugtatok) kdvetkeztében haldloztak el a szerhaszna-
I6k. Az illegdlis drogok koziil pedig az épidtok (ezen beliil is a heroin) okoztdk a legtobb haldlesetet. A haldlesetek
tulnyomé tobbsége azonban a gydégyszer-tiladagolas okozta 6ngyilkossag vagy baleset kovetkezménye.

A relative rovid intervallum miatt trendrél még tulzé lenne beszélni, azonban megallapithatd, hogy az évtized
végére valamelyest mérséklédott a direkt haldlesetek szdma.

A kabitészerek kapcsan rendszerint csak a direkt halalesetek szama kertil a statisztikdkba, vagyis azok a halalese-
tek, amelyeket kdzvetlenil a kdbitdszer okozott (ez alatt féként a tuladagolast értjik). A kdzvetett haldlesetek szdma
azonban ugyancsak jelentés, és ezeket feltétlenlil érdemes megemliteni. Ide sorolhatdk tobbek kozott a killonféle
drogtipusok hasznalataval 0sszefliggé betegségek okozta haldlesetek, a drogok (legalis és illegalis) hatasa alatt el-
kovetett Ongyilkossagok, halalos balesetek, kihGlések, erészakos cselekmények haldlesetei stb. (Nemzeti Drog F6-
kuszpont 2006). A kabitdszer-hasznalattal 6sszefliggd betegségek kozott elsé helyen kell megemliteni azokat a be-
tegségeket, amelyek az intravénas kabitoszer-hasznalattal vannak kapcsolatban. Az intravénds kabitdszer-hasznaldk
esetében fokozott a kockazata a HIV-, a HBV- (Hepatitis B) és HCV- (Hepatitis C) fert6zéseknek, amelyek ugyancsak
novelik a kozvetett halalesetek szamat. Mindezekkel 6sszefliggésben noveli a probléma tarsadalmi sulyat azis, hogy

mélyeket is megfertézhetnek, akik egyébként nem érintkeznek semmilyen pszichoaktiv anyaggal” (Erd6s 2015, 14.).
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II. A KABITOSZER-BUNOZES JELENKORI
KIHIVASAI

A fejezet a 2010 utani hazai és nemzetkozi kabitoszer-kereskedelem fébb mérfoldkoveit és trendjeit mutatja be.
Els6sorban azt, hogy milyen jelent&sebb valtozasok kdvetkeztek be a kdbitdszerpiacon, és ezek milyen hatassal
vannak a rendészeti szervekre, az igazsagszolgaltatasra, az egészségiigyi és oktatasi intézményekre. A fejezet be-
mutatja tovabbd, hogy a dizajnerdrogok megjelenésével milyen Uj tipusu kihivasokkal taladltdk magukat szemben

az egyes szervek, és e megoldandé feladatokra milyen vélaszokat tudtak adni.

BEVEZETES

Napjainkban nagyon nehéz Ugy elolvasni egy Ujsagot vagy megnézni egy hiradét, hogy ne szerezziik tudomast
valamilyen kébitoszerrel kapcsolatos eseményrél. Nehéz azt pontosan megmondani, hogy mikor valtak a kabité-
szerrel kapcsolatos hirek a média hiradasainak rendszeres részévé, azonban ha fellapozzuk a korabeli sajtot, akkor
azt lathatjuk, hogy az ezredforduldt kdvetd években szaporodtak meg a kabitoszerrel kapcsolatos tuddsitasok.

A kétezres évek elsé évtizedének éveiben jelentek meg az Un. dizdjnerdrogok,? amelyek sajnos rendszeresen
friss hireket szolgaltatnak az Ujsagirdknak, igy a kabitdszerrel kapcsolatos hirek joforman allando részévé valtak a
mindennapjainknak.

Szamos olyan mérfoldké figyelheté meg a hazai kabitdszer-blinzés torténetében, amely valamely okbdl
kifolydlag gyokeres valtozast eredményezett a teriileten. Egyik ilyen mérfoldkének a rendszervaltozas idészaka
tekinthetd (1989-90), amikor a hatdrok megnyiltak, és szabadda vélt az utazds, ami mennyiségbeli és minéségbe-
li valtozdsokat egyarant eredményezett a hazai és a volt keleti blokk orszagainak kabitdszerpiacan. A kdvetkezé
jelent6sebb fordulopont az Uj évezred elsé évtizedének végén kovetkezett be. A téma szakért6i a lefoglalt
kabitdszerfajtak alapjan, rendszerint a 2010-es évet szoktdk megadni mint olyan esztenddt, amely jelentds valtoza-

sokat eredményezett a hazai kadbitdszerpiacon.

% A dizajnerdrogok (néha angolosan a ,designer” irdsmoéddal is hasznalatos) elnevezése az angol ,design” (= tervezni) szébol szarmazik,
ugyanis az e csoportba tartozé kabitdszerek molekulaszerkezetét Ggy tervezik meg, hogy az ne szerepeljen semmilyen tiltélistan. A dizaj-
nerdrog Ujvary Istvan széhasznalatdban olyan ,legalis tudatmodositd’, amely egy ,térvényre szabott” és ,torvénykerlld” drogtipus (Ujvary

2012).
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1. UJTiPUSU KABITOSZEREK - UJ VESZELYEK - UJ KIHIVASOK

Miért tekinthetjiik a 2010-es esztendét forduldpontnak? Azért, mert ebben az évben jelentek meg statisztikailag is
érzékelheté esetszdmban az un. dizdjnerdrogok.?® 2009 nyaran bukkant fel hazankban a mefedron nevezet( szer (ami
akkor még nem min@siilt kabitészernek), amely néhany hénap alatt a legnépszer(ibb szintetikus szer lett a piacon,
megelézve még a sokdig egyeduralkoddnak szamité amfetamint is (1. dbra). Ugyancsak a 2010-es évhez kdthetd
a szintetikus kannabinoidok tdmeges megjelenése is. Az Uj tipusu szerek (dizajnerdrogok) népszerliségét mutatja,
hogy a lefoglalt anyagok esetében a 2013. év harmadik negyedévének adatai szerint a dizajnerdrogok piaci részese-
dése mar meghaladta a, klasszikus” kabitoszerekét (Nagy 2013). (A probléma nagysagat érzékelteti, hogy 2010 -2011-
ben a Blinligyi Szakért6i és Kutatdintézet” vegyészeinek a lefoglalt anyagokbdl 40 (1) Uj hatdanyagot sikertilt azono-
sitania [Nagy 2012b]). Az Ujfajta kabitoszerek megjelenése gyokeres valtozasokat eredményezett, és Gjfajta kihivasok
elé dllitotta az egyes szerveket és intézményeket (Romposné Kovacs 2013). A kialakult helyzet a korabbitdl eltéré

drogpolitika kidolgozasat kivanta meg, nemcsak hazankban, hanem a vildg tobbi orszdgaban egyarant (Sivad6 2014).

m designer drog

m klasszikus
kabitoszer +
designer drog

m klasszikus
kabitoszer

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

1.abra: A ,klasszikus” és ,designer” szerek lefoglalasanak szama 2009-2015 ko6zott

Forrds: Nemzeti Drog Fokuszpont 2016, 129.

% A Blinligyi Szakért6i és Kutatdintézet 2010-ben mar beszamolt arrél, hogy bar kis mennyiségben ugyan, de a leggyakoribb hatéanyagok
mellett tobb Uj vagy korabban mas megjelenési formaju hatéanyag is megtalalhato a kilonféle tablettakban (pl. BZP, metamfetamin, GHB,
MDPV, 4-fluoramfetamin) (Nagy 2010).

27 Jelenleg: Nemzeti Szakért6i és Kutatd Kozpont.
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Ugyancsak kérdésként meriilhet fel, hogy miben rejlik a dizdjnerdrogok veszélye? Mi az a tényezd, amivel kordbban
nem kellett szembesiilnie a tarsadalomnak? Az Uj tipusu kabitdszerben rejl6é egyik legfébb veszély az, hogy olyan
Uj tipusu (értsd: kémiai 0sszetétell) drogok jelentek meg a piacon, melyeknél a legtobb esetben nem ismert a
pontos kémiai 0sszetétel, igy az emberi szervezetre gyakorolt élettani hatasuk sem kiszamithato. Nem lehet tudni
azt, hogy a kabitészer-hasznal6é személybdl az ismeretlen dsszetétell és Uj tipusu kabitdszer milyen reakciédt valt
ki. Zacher Gabor szavaival élve, a ,boldog békeid6k” kabitoszerei (heroin, amfetamin, LSD, szipu stb.) ,szeretheték
voltak’, mivel viszonylag kiszamithatok, illetve ismert hatdsokkal és mellékhatasokkal rendelkeznek (Zacher). Ezzel
szemben a 2010-es évek elején megjelent dizdjnerdrogok hatasa (kiilondsen a hosszu tavu hatasuk) és esetleges
mellékhatasuk nem ismert, és sok esetben sajnos nem is jelezhetdk elére, ennélfogva konnyen tuladagolhatok.

A dizdjnerdrogokkal kapcsolatban ugyancsak kardindlis problémaként jelentkezik a ,klasszikus” kabitdszerek-
hez képest, hogy relative alacsony a beszerzési aruk, igy a kedvezd arfekvés kovetkeztében még a tarsadalom
alsobb rétegei szamara is konnyen elérhetévé valtak/valnak (1. tdblazat). A fogyasztdk szdmanak ugrasszer(i no-
vekedése ezért Uj kihivasok elé allitotta a b(inlild6z6 szerveket, az igazsdgszolgaltatast, az oktatasi intézményeket
és az egészségligyi intézményeket egyarant. Ugyancsak komoly problémat jelent a hagyomanyos kabitészerekkel
szemben, hogy a dizdjnerdrogok esetében gyorsabban alakul ki a fliggéség,?® jellemz6bb az un. politoxikacid,® és
nagyobb szazalékban okoznak pszichés mellékhatdsokat.

Legvégul pedig emlitsiik meg azt a szakértdk altal emlitett tényt, miszerint az Uj pszichoaktiv anyagok fantazi-
anevei (koznapi elnevezései) nem kétheték minden esetben egy konkrét szerhez (pl. ,MP*,,MP4"). El6fordul, hogy
ugyanolyan név alatt tejesen mds hatéanyag tartalmu szer kerdil piacra, ami ugyancsak komoly kockazatokat rejt
magaban. A tablettdk esetében szintén hasonlé megdllapitdsok tehetdk; az alak, a szin és a mintdzat mas haté-
anyag esetén is lehet azonos (Nagy 2012a, Nagy 2013).

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a kabitdszerfajtak atstrukturadlodasa ellenére sem szabad megfeledkezni a
klasszikus kabitészerekrél — még annak a pozitiv ténynek az ismeretében sem, hogy ezen kabitdszerek tiladagoldsa
jelent&sen csokkent az elmult években -, hisz e drogok tovabbra is jelen vannak a hazai és a nemzetkozi kabitdszer-

piacon, és a szakérték egyontetl dllaspontja szerint nem is varhato, hogy beldthato idén belil eltinnének a piacrol.

marihuéna (gr) 1000 5000 2500 2455
hasis (gr) 1000 5000 2500 2590
heroin (gr) 3000 25000 5000 12385
heroin (pakett) 3000 6000 5000 4263

% Az ENSZ Egészségugyi Vildgszervezet (WHO) megfogalmazasa alapjan a fligg6ség (dependencia) ,[flolyamatos vdgy és kényszer egy bizo-
nyos viselkedés végrehajtasara, illetve képtelenség arra, hogy ellenélljon ennek a vagynak. Drogfiiggdség esetében ez a viselkedés a drog
bevétele, mig a viselkedési addikcidk esetében valamilyen viselkedés kényszeres végrehajtasa” (Racz 2009, 21.).

2 Tobb kilonbozé pszichoaktiv hatdsu szer egyazon alkalommal torténé fogyasztasa (Erdds 2015).
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kokain (gr) 10 000 30000 20 000 19379
amfetamin (gr) 1000 5000 3000 2942
ecstasy (tabletta) 500 4000 2000 1745
metamfetamin (gr) 1500 5000 2000 2929
LSD (adag) 1000 10 000 2500 3000
metadon (20 mg) 500 6000 1000 2435
metadon (5 mg) 400 3000 1000 890
GBL (adag) 1000 6000 2000 2800
mefedron (gr) 800 8000 2000 3052
MDPYV (gr) 1000 10 000 3000 3674
pentedron (gr) 1000 10 000 5000 3602
Spice/herbal (gr) 200 5000 1000 1040

1. tablazat: Kabitoszerek utcai arai forintban (2015)

Forrds: Varga 2016 utdn Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 121.

2. AHATOSAG ELOTT JARVA, AVAGY A VEGET NEM ERO ORDOGI KOR

A dizadjnerdrogok esetében a hatdésagok sajnos csak kovetni tudjak a kabitdszerpiac torténéseit, elébe sohasem
tudnak kertilni. Ennek elsédleges oka ugyanis, hogy az Ujonnan megjelené vegyiletek kémiai 0sszetételiiket te-
kintve egy mar tiltélistan szerepld vegyilethez képest minimalis szerkezeti valtoztatdson esnek at, ezért azok nem
mindsiilnek tiltott szernek. A minimalis szerkezeti valtoztatads azt eredményezi, hogy a kordbbi anyag a hatésat
megdrzi ugyan, azonban nem biintethetd, mivel nem szerepel a tiltélistan. A hazankban jelenleg hatalyos szaba-
lyozas szerint ezért nem konkrét vegyiiletekre van tilalom, hanem torzsképletekre (az Uj pszichoaktiv anyagok un.
generikus szabdlyozasa) (Romposné Kovacs—Csesztregi 2017). Azt viszont latni kell, hogy olyan nagy a torzsképle-
tek esetében is a kémiai varidciok szama, hogy még ezzel a szigoru és eléremutatéd szabdlyozassal is csak néhany
[épéssel lemaradva tudjak a blinlild6zé és igazsagszolgaltatd szervek kdvetni a kabitdszerpiac valtozasait (Rom-
posné Kovacs 2017).

Tehat egy rovid ideig (dltaldban néhdny honapig) biintetlendl lehet forgalmazni egy Ujonnan piacra dobott
dizéjnerdrogot, mivel annak szerkezetét nem fedi le a tiltdlista. Miutén viszont a hatésdgok tudomast szereznek ar-

rol, hogy egy Uj szerkezetl anyag (dizdjnerdrog) kerdilt a piacra, akkor az felkerilhet a tiltott anyagok listajara.* Ezt

30 A hatdség altal lefoglalt kabitészer minden esetben a Nemzeti Szakért6i és Kutaté Kézpont (a tovabbiakban: NSZKK) szakértéihez kerdl
vizsgalatra. Ha a vizsgélatok soran bebizonyosodik, hogy Uj tipusu dizjnerdrogrél van sz6, akkor az emberi eréforrdsok minisztere egy

EMMI rendeletben Uj pszichoaktiv anyagga mindsiti az Uj vegyuletcsoportot, ezaltal biintethetévé valik a forgalmazasa.
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kovetben az alvilag vegyészei Ujabb moédositast hajtanak végre egy mar ismert kabitoszeren (pl. lanchosszabbitas-
sal vagy az alapvazhoz kapcsol6dé csoportok helyének a megvaltoztatasaval [Ujvary 2013]), hogy néhény héonapig
ismét blintetlendl tudjak arulni az Uj pszichoaktiv anyagot. Sajnos ez egy olyan 6rddgi kér, ami sohasem zarédik be,
mindig Ujrakezdédik, és az alvildag mindig a blnild6z6 szervek el6tt fog jarni néhany [épéssel.

Az Uj pszichoaktiv anyagok®' listajat a 2012. aprilis 3-atél hatdlyba Iépett, a kdbitészerekkel és pszichotrop anya-
gokkal, valamint az 0j pszichoaktiv anyagokkal végezhet6 tevékenységekrdl, valamint ezen anyagok jegyzékre vételérél és
jegyzékeinek mddositdsdrdl sz616 66/2012. (IV. 2.) Korm. rendelet 1. mellékletének C) fejezete tartalmazta (A,C" fejezet
megnevezésére a szakzsargon rendszerint a,C jegyzék”kifejezést hasznalta.) Azért, hogy az Ujonnan beazonositott
pszichoaktiv szerek még gyorsabban tiltdlistara kertilhessenek, a listara torténé felvétel a kormany hataskorébol
2015. januar 1-jétél az emberi eréforrasok miniszteréhez keriilt, igy jelenleg az Gj pszichoaktiv anyaggd mindsitett
anyagokrdl vagy vegytiletcsoportokrél szol6 55/2014. (XIl. 30.) EMMI rendelet 1. mellékletében taldlhatdk az uj pszi-
choaktiv szereknek mingsitett hatéanyagok.

Az 1. melléklet (és kordbban a,C" jegyzék is) tehat az Uj pszichoaktiv anyagok jegyzéke, ahol tobb vegyiiletcso-
port taldlhaté kémiai meghatdrozassal, illetve egyedileg nevesitett vegylletek, amelyek szerkezetileg nem esnek a
generikus szabalyozés ald. ,A vegylletcsoportok leirdsa meghatdrozza a csoportra jellemzd kozos szerkezeti részt
(torzsképletet), tovabbd azt, hogy annak mely helyeihez milyen tovabbi szerkezeti részek kapcsolédnak/kapcsoldd-
hatnak” (Nagy 2012b, 2.). Az 1. mellékletben kizérélag az Uj pszichoaktiv anyagok szerepelnek, vagyis azon anya-
gok, melyek nem szerepelnek a 66/2012. (IV. 2.) Kormanyrendelet 1. mellékletének ,A” (Kabitdszerek jegyzéke) és
,B” jegyzékében (Pszichotrop anyagok jegyzéke). Ez alapjan példdul az amfetamin vagy az MDMA mar nem lehet Uj
pszichoaktiv anyag (annak ellenére, hogy szamos dizajnerdrogban hatéanyagként szerepelnek), mivel kordbban mar
kabitdszernek mindsitették 8ket (Nagy 2012b). Amennyiben pedig egy Uj hatéanyag nem szerepel az 1. mellékletben
(vagyis az Uj pszichoaktiv anyagok listajan), mivel Gjfajta alapvaz jellemzi, Ggy az NSZKK jogszabalyi kbtelezettségébdl
adoddan értesitéssel él a sziikséges hazai szervek és az eurdpai kabitoszer monitorozd kozpont felé (Nagy 2013).32

A,megtervezett”vegylletre példaként hozhatjuk fel a metkatinon és a mefedron esetét, bar ebben az esetben
évtizedekkel ezel6tt tortént az Uj vegyulet szintetizélasa. A metkatinon (vagy mas néven efedron) mar 1926 6ta is-
mert, az 1930-as években a Szovjetunidban a depresszio kezelésére hasznaltak. Efedrinbdl kalium-permanganatos
oxidaciéval hazilag is elkészithetd, azonban szamos komoly mérgezést és a Parkinson-kérhoz hasonlé tiineteket
produkalt, ezért haszndlata az orvostudomanyban visszaszorult. A vegyilet 1995 6ta nemzetkozi ellendrzés ald
esik. A metkatinon szerkezeti rokona a mefedron, amit 1929-ben irtak le el6szor, kabitdszerként viszont csak
2007-ben jelent meg el8szor, Izraelben (NeoDove néven). Hazédnkban 2009-ben taldlkoztak vele elséként, 2011-
ig gyakorlatilag legalis szerként volt jelen, mivel nem szerepelt semmilyen tiltolistan. A két kabitoszer kdzott a

kiilonbség mindossze a CH, metilcsoport (Ujvary I. 2010, Péterfi 2013) (2. dbra).

31 Uj pszichoaktiv anyag: az Uj pszichoaktiv anyagga minésitett anyagokrdl vagy vegyiiletcsoportokrél sz6l6 miniszteri rendeletben szereplé
anyag vagy vegytiletcsoport” [66/2012. (IV. 2.) Korm. rendelet]. Ezen vegyiiletek dont6éen szintetikus anyagok, csupan harom természetes,
ndvényi eredet(i anyag szerepel a listan (harmin, ibogain, szalvinorin) (Ujvary 2013).

32 Miutan az NSZKK Kabitdszervizsgald Szakértdi Intézetének munkatarsai megkildik az Emberi Er6forras Minisztériuma felé a formalis jelzést,
hogy Uj pszichoaktiv anyagot analizaltak, mar csak a kdzigazgatasi rendszeren belili informécidaramlas, illetve az tigyiratkezelés burokrati-

kusséga hatarozza meg a tiltdlistara valo felkeriilés idejét (Dr. Nagy Julia és Dr. Csesztregi Tamas szdbeli kozlése alapjan Bezsenyi 2018).
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2. abra: A metkatinon (efedron) és a mefedron szerkezeti képletei

Forrds: Péterfi 2013, 14.

3. ARENDESZET UJ TiPUSU KIHIVASAI

Az alfejezet cimvalasztdsaban a,rendészet” sz6 nem véletlen, hanem természetesen tudatos vélasztas volt, hiszen
nemcsak a fegyveres rendvédelmi szervek szdmdra jelent Uj tipusu kihivast a dizajnerdrogok okozta megvaltozott
kornyezet, hanem a tobbi rendészeti szerv szdmdra is. Gondolhatunk az dnkormanyzati rendészet, a maganrendé-
szet, sportrendészet stb. terlletére, ahol ugyancsak Uj tipusu stratégia kidolgozasa valt szilkségessé az elmult szik

egy évtized torténéseit figyelembe véve.

3.1. Intézkedés a kabitdszer fogyasztéval szemben

Az egyik legfontosabb uj tipusu kihivas k6zé sorolhato, hogy a szerhasznaldval szemben foganatositott intézkedés
sikeresen legyen befejezhet6. Mint arrél a kordbbiakban mar emlitést tettiink, a dizajnerdrogok esetében nehezen
kiszamithatd az, hogy a kabitoszer milyen hatast valt ki a fogyasztdbol. Az intézkedd renddrnek (vagy egyéb szerv
alkalmazottjanak) ezért mindenképpen fel kell ismernie a kabitdszer hatasa alatt allo személy testi és pszichikai
tlneteit. Kdzterlleti szolgalat esetén intézkedéskor az észlelhetd jegyeket azonnal le kell sz(ikiteni az adott kabito-
szertipusra jellemzé jelekre (Racz 2009).23 Sok esetben 6rjongd, onkivileti dllapotban [évé, agressziv emberekhez
riasztjak a renddrséget, illetve a mentdszolgalatot (Iasd a keretes irast). llyen esetekben a két szerv kdzos erbvel,

legdlis fizikai erészakot alkalmazva tudja csak megfékezni a rend6ri intézkedésnek ellenallé személyt.

3 Az intézked6 renddr elél rejtve marad mindaz, ami az addiktoldgus, a pszicholégus vagy a szociologus elétt feltarul. A helyszinen intéz-
kedd rendér nem tudja megitélni azt, hogy az intézkedés ala vont személy szociokulturdlis viselkedésében vagy fizioldgiai allapotaban
van-e valamilyen hatranyos valtozas, ami kabitoszer-hasznélatra utal. Egy-egy kozterlleti intézkedés soran a rendér csak az adott helyen
és id6ben észlelt eszkozok és személyi jelek alapjan tudja eldonteni, hogy kabitdszer-élvezével dll-e szemben, vagy sem, és ennek alapjan

milyen - a helyzettel adekvat - intézkedést tegyen” (Racz 2009, 324.).
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Azintézkedés sikeres lefolytatasa kétiranyu problémaként jelentkezik. Egyrészt az 6rjongé ember megfékezése so-
ran idénként eléfordul, hogy az intézkedd renddr maga is sériil fizikailag. Sok esetben vérzo, hanyadékkal, fekaliaval és
vizelettel szennyezett emberrel szemben kell intézkedni, ami komoly egészségiigyi kockazatokkal jarhat (pl. hepatitis,
AIDS, tbc). Sajnos kijelenthetjiik, hogy intézkedéstaktikai szempontbdl erre a legtébb rendér jelenleg nincs felkésziil-
ve (felkészitve). Masrészt pedig az intézkedés ald vont esetében is alapvetd elvaras, hogy az intézkedés szakszer( és
jogszer( legyen, hogy az intézkedés ala vont sériilésmentesen vagy a lehetd legkisebb sériiléssel zarja az intézkedést.

Azintézkedés soran a neuralgikus kérdések kozé sorolhaté az eljaras ala vont vagyontargyainak a védelme. A fogyasz-
t6 dllapotabol adéddan nem képes a vagyontérgyait megfelel6 médon kontroldlni, és majd csak a kabitoszer hatasanak el-
multdval dobben rd arra, hogy értékei hidnyoznak. A szerhasznélé szdmos esetben az intézkedd rendért vagy a mentészol-
galat munkatarsait gyanusitja a vagyontdrgyai eltulajdonitasaval. Ennek kivédése érdekében rendiviil fontos az intézkedés
pontos dokumentalasa (pl. videdkameraval), illetve az intézkedés ald vont vagyontargyainak pontos szdmbavétele.

A dizéjnerdrogok megjelenése 6ta egyre gyakoribb a magatehetetlen, dnkivileti dllapotban 1évé személlyel
szembeni intézkedés. Ilyen esetben is el6allitast, és nem biztonsagi intézkedést kell foganatositanunk, mivel az
elsédleges cél, hogy a hatdsag sikeresen folytathassa le a késébbiekben az eljarast. Természetesen ilyen esetben
is az elsédleges az egészségligyi intézménybe torténd azonnali beszallitds, azonban ez nem befolydsolhatja az

el@allitas foganatositasat (Racz 2009).

Ismét egy meztelenul 6rjongé emberhez riasztottak a rendérséget Budapesten - deriilt ki az RTL
Klub hiradéjabdl, amelynek stabja épp a kornyéken forgatott. A férfi a VIIl. keriiletben, a Népszinhaz
utca és a Teleki tér taldlkozasanal 1évé villamosmegalldban kelt ki magabdl, a szemtanuk szerint
olyan volt, mintha panikrohama lenne, vagy menekiilne valami el&l.

A rend6rok pokrécot teritettek rd, vizzel locsoltak, és probaltdk megnyugtatni, a felvételen latszik,
ahogy egyikuk a kétségbe esett férfi fejét simogatja.
drogot fogyasztott, az egyik koziliik a, zene” nev( dizajnerdrog, ami a megkérdezett szakértd szerint
paranoiat, rettegést okoz.

A kozelmultban tobb hasonlé eset borzolta a kedélyeket Budapesten. Az egyik, amikor a Bazilika-
ndl a fenekében turkdlt az 6rjongé, nemrég pedig a Kossuth téren verte ki a biztositékot ezzel valaki.
De haldleset is tortént mar dizdjnerdrogok miatt, a 21 éves F. Tamds a Blaha Lujza téren lett rosszul, az
,Evi"és a,zene” nev(i szereket fogyasztotta.

Megint meztelenil 6rjongott egy drogos Budapesten

(https://index.hu/belfold/2014/08/07/meqgint_meztelenul orjongott egy drogos budapesten/)

Mint arra Tihanyi Miklés ramutat, a helyszinen intézkedé rendér szakmai felkésziiltsége egy késébbi eljaras sikeres
zalogat jelentheti. Rendkiviil fontos ezért a kabitoszer-hasznalati szokdsoknak, a hasznalathoz szlikséges eszk6zok-
nek — ezek tobbnyire legélis hasznalati targyak (pl. kanal, citrompétlé tabletta, C-vitamin tartalmu pezsgétabletta,

simitézaras mlanyag zacsko) —, tovabba a kabitdszerek elsédleges és masodlagos hatdsainak®* az ismerete. Kilo-

3 Elsédleges hatasoknak azokat tekintjik, amelyekért tulajdonképpen a kdbitdszert fogyasztjak, a masodlagos hatasokat pedig az ered-
ményezi, hogy az agy ingerilet-atvivé vegyliletei prébaljak ellensulyozni, illetve fizioldgias dllapotra visszahozni a kabitoszer altal okozott

hatéstani kitérést”(Racz 2009, 325.).
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ndsen igaz ez a dizdjnerdrogoknal, ahol a legtobb esetben nem is taldlhaté a ruhdzatatvizsgalds, a csomagatvizs-
galds vagy a hazkutatas soran semmilyen illegalisnak minésilé targy (szamos esetben csak illatositokat, fistoloket,
tapoldatokat stb. lehet taldlni).

Mar az eléallitast kdvetben figyelni kell az intézkedést foganatosité rendérnek arra, hogy a szerhasznéalonal
akar rovid id6 elteltével is jelentkezhetnek mar elvonasi tlinetek, aminek sordn rendkivili intézkedések megtétele
szikséges. A kabitdszer-fogyasztoval torténd intézkedés kapcsan Tihanyi megjegyzi tovabba, hogy megkonnyiti a
kommunikaciot az intézkedé renddr részérél, ha ismeri a szlengkifejezéseket. Az idézet gondolat megirasakor a di-
zajnerdrogok még csak toredékét adtak az ismertté valt kabitoszeres blincselekményeknek, és minddssze néhany
hagyomanyos kabitoszer esetében tette gondolatait a szerzé. Napjainkban, a dizidjnerdrogok vildgaban viszont
szamos olyan Ujfajta pszichoaktiv szer létezik, emiatt megsokszorozddott a hasznalt szlengkifejezések szama. Bar-
milyen intézkedés foganatositasa soran elengedhetetlen tehat ezen Uj keletl szlengkifejezések ismerete, mivel
igy lehet megtaldlni a leggyorsabban a ,k6zos nyelvet” az eljaras ald vonttal, ezdltal fogja ,partnernek” tekinteni
az eljaras ald vont a hatosag tagjat. Ennek kdszonhetéen fogja tudni a rendér érdemben értékelni a hozza eljuto
informaciokat (Racz 2009).

A szerhasznald személlyel szembeni intézkedés soran figyelembe kell venni, hogy a kabitoszer hatasara a fajda-
lomkiiszob olyan mértékben megemelkedik (az Uj pszichoaktiv szerek esetében ez hatvanyozottan jelentkezhet),
hogy azintézkedés soran hasznalt kényszeritd eszkdzok (gazspray, rendérbot) sok esetben hatastalannak bizonyul-
nak, mivel azok,csak” fajdalomokozasra alkalmasak, nem pedig a fizikai er6szak megtorésére (bizonyos esetekben
ez a megallapitds még a |6fegyverre is igaz) (Racz 2009).

Az intézkedések szakszer(iségének ndvelése érdekében elengedhetetlen, Ugy a rendvédelmi szervek, mind az
egyéb rendészeti szervek esetében a folyamatos tovabbképzés (elméleti és gyakorlati [intézkedéstaktikai] képzés), mivel

kizérdlag ezéltal garantélhatd csak a szerhasznéléval szembeni szakszer(i és jogszer(i intézkedések szamanak novekedése.

3.2. Az uj pszichoaktiv anyag és a szerfogyaszté felismerésének nehézségei

A felismerés nehézségei két irdnybol jelentkeznek. Egyrészt az intézkedé rend6rnek fel kell ismerni az Ujfajta kabité-
szereket (Uj pszichoaktiv anyagokat), illetve fel kell ismernie azt, hogy akivel szemben intézkedik, kabitészer hatdsa
alatt all-e vagy sem. Az elmult sz(ik egy évtized torténéseit figyelve azonban ez egyre nagyobb nehézségekbe titkozik.

A ,boldog békeid6kben” egyértelmd volt az, hogy mit keres a rend6rség, ugyanis a kabitészer megjelenési
formaja egyértelmi volt. Mdra ez sajnos jelentésen megvaltozott. Olyan, hétkdznapinak alcazott termékek tartal-
maznak kabité hatasu anyagokat, amelyek felismerése és felfedése szamos esetben nehézségekbe (itkozik (gon-
dolhatunk itt fUstol6kre, flirdésdkra, potpourrira, ékszertisztitdra, névényi tapszerekre stb.), igy kérdéses az, hogy
egy renddri intézkedés sordn (pl. ruhazatatvizsgalas, hazkutatas) képes-e felismerni a hatdsag tagja a kabitdszer-

gyanus anyagot.®

3 A kabitdszer felismerését egyes esetekben még a szakemberek szamadra is extrém médon megnehezitik. ,A kokaint példaul nemcsak por-

ként, hanem vizes oldat formajaban borospalackokban, sét, szilard anyagként miianyagba beolvasztva is csempészik” (Racz 2009, 104.).
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A renddri intézkedések soran ugyancsak a kulcskérdések kozé sorolhaté, hogy az intézkedd rendér felismeri-e
azt, hogy kabitoszert hasznald személlyel szemben intézkedik-e vagy sem (lasd: a kabitoszer elsédleges és masod-
lagos hatasainak a felismerése). Sajnos azt kell mondani, hogy a jelenlegi rendéri képzésben (kozép- és felséfoku
képzésben egyaradnt) ezen a teriileten nem szereznek a hallgaték kell6 mélységl ismereteket. Ezeket csak évek

soran, a gyakorlatban tudjak megtanulni, amin feltétlendl valtoztatni sziikséges.

3.3. Anyomozati munkdt nehezité tényez6k

Az elmult évek trendjeit figyelve, a binlild6z6 szervek munkajat nagyban neheziti az a tény, hogy a hagyomanyos
kabitoszerkereskeddk (dealerek, dilerek) egyre kevésbé vannak jelen a kdbitdszerpiacon, és sok esetben a vilag-
halérél megrendelt kabitészert csomagkuldd szolgalatokon keresztiil, pizzarendelés stb. sordn kézbesitik, ami a
felderités hatékonysagat nagyban csokkenti. A kdbitdszer-keresked6k szamanak visszaszoruldsa Gnmagaban po-
zitiv tényként értékelhetd, azonban ez jelentésen mérsékli a kdbitdszerek arat, hisz a kereskedé nem teszi ra a
sajat hasznat, ami a szerek aranak csokkenését eredményezi, ezaltal szélesebb kor szamara valnak elérhetévé az Uj
pszichoaktiv szerek.

Az értékesités sajatos formaja, amikor kvazi legélisan, ajandékboltoknak alcazott kereskedelmi egységekben
lehet megvasarolni az illatositonak, flistolének, flirdésdnak stb. tiind pszichoaktiv tartalmu termékeket (Ildsd Ams-
terdam Shop-jelenség). A csomagoldson természetesen a termék valédi rendeltetése nem szerepel, s6t a legtobb
esetben kifejezetten tiltjak az emberi fogyasztast (Sivad6 2017b).

A nyomozati munkat az Uj pszichoaktiv szerek megjelenése elétt mindenképp elbsegitette az a tény, hogy a
kabitoszerrel kapcsolatos blincselekményeket és egyéb jogsértéseket viszonylag koncentréltan, jol behatarolhaté
teruleti egységeken kovették el. Sokaig igaz volt az a megallapitas, hogy a kabitészerrel kapcsolatos jogsértések
tipikus nagyvarosi deliktumok. E megallapitas napjainkban mar nem allja meg a helyét, mivel jelentds terdleti at-
rendez6dés zajlott le a kabitdszerpiacon. Még a rendszervaltozas idején is f6ként nagyvarosi gondként emleget-
ték a kabitdszer-problémat (féként Budapest, majd a vidéki nagyvéarosok esetében jelentkezett problémaként),
amely késébb vérosi problémava nétte ki magat. Az elmult néhany évet vizsgalva pedig mar telepuléstipustdl
fuggetleniil, orszagos problémaként jelentkezik, mivel barhol elérhetdk és beszerezhetbk az uj tipusu kabitosze-
rek. A kabitészerpiacnak ez a dekoncentracidja tette sziikségessé, hogy gyakorlatilag minden terileti rendészeti,
egészségligyi, oktatasi stb. szervnél legyen olyan szakvonalas szakember, aki érdemi ismeretekkel rendelkezik e
specialis ismereteket koveteld teriileten. S kijelenthetjiik azt is, hogy a legtobb terileten sajnos mar nem elegendé
csak egy-egy, a témaban jaratos szakember foglalkoztatdsa. Gondolhatunk példaul a rendéri munkara, ahol bar-
melyik intézkedésre jogosult renddr taldlkozhat szerhasznaléval, de megemlithettlk volna a mentdszolgalat mun-
katdrsait, a pedagdgusokat, vagy a zenész-tdncos szérakozéhelyen dolgozé rendészeket egyardnt, akik szdmara

ugyancsak nélkilozhetetlen a kadbitdszerrel kapcsolatos ismeretek elsajatitasa.
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4.AZ UJ PSZICHOAKTIV SZEREK FORRASAI

A fentiekben emlitettiik, hogy jelentés dekoncentracids folyamat tértént hazankban, és napjainkra gyakorlatilag
minden telepuléstipuson elérhetévé és beszerezhetévé valtak a kiilonféle kabitdszerek. Ennek szamos okat tarhat-
juk fel. Részben tarsadalmi okai vannak; igy gondolhatunk tobbek kozott az urbanizacié folyamatara, amelynek
kovetkeztében a varosi életmddnak negativ hatasai mara megjelentek a rurdlis teleptiléstipusokon is.

A terlleti dtrendezédés azonban nemcsak orszagos szinten, hanem Eurépéban is bekodvetkezett. A rendszer-
véltozast megel6zéen és az azt kovetd néhany esztendében hazdnkban gyakorlatilag elhanyagolhaté volt az
eldallitott kdbitdszer mennyisége, igy sokaig a kilfoldrél szarmazé kabitdszerek dominaltak.® A 2000-es évek ko-
zepétdl jelentek csak meg fokozatosan a hazai illegédlis marihudnakertészetek,” illetve a szintetikus kabitészerek
elééllitasara alkalmas laboratoriumok,*® melyek szinte kizarélag csak a hazai piacra termeltek. A hazai forrasokkal
kapcsolatban kijelenthetjiik, hogy nem elégségesek a hazai igények kielégitésére, ezért jelentds ,importra” szoru-
lunk. A hazai kdbitdszerpiac torténetében mérféldkének tekinthetd az eurdpai unids csatlakozas, amely nagyban
megkonnyitette a kabitoszerfutarok dolgat, és a csatlakozast kdvetden jelentds mennyiségu kabitoszer aramlott
be az orszagba (b6évebben lasd A kdbitdszer-blinézés Magyarorszdgon 2010 elétt cim(i fejezetet).

A dizdjnerdrogok esetében napjainkban két nagy széllité orszagra ,tamaszkodhatnak” a vilag kabitészer-fo-
gyasztéi. A legnagyobb eldallité Kina, ahol a dizdjnerdrogok nagyobb részét szintetizéljak (Kabitdszer és Kabitd-
szer-fliggéség Europai Megfigyel6kdzpontja 2017), a kisebb részét pedig Indidban allitjdk el6. Mindkét orszagban
az olcsé munkaer6 és az olcsé alapanyagarak teszik lehetévé, hogy nagy tomegben és olcson allitsanak el6 ka-
bitoészereket. A vilaghald segitségével az alapanyagokat és/vagy a kész kdbitészert pedig barki megrendelheti.
A dizajnerdrogok beszerzésének forrasai tovabba a mar a fentiekben is emlitett hazai laboratériumok, illetve olyan
internetes aruhazak, ahol flirdésénak, flistolének, illatositonak, ékszertisztitdnak stb. dlcazott termékek kaphatok.
Ezek a termékek természetesen nem a feliraton feltlintetett célra késziltek, hiszen valamilyen pszichoaktiv szert
tartalmaznak. Ez a torvényeket kijatszé kereskedelmi gyakorlat az Amsterdam Shopokkal indult (lasd a keretes
irdst), amelyek egy részét 2011-ben hatdsdgilag ideiglenesen bezérattak. (Az orszag tobb nagyvérosaban is miko-
dott ilyen névvel kereskedelmi egység.) A boltok bezarasaval az in. Amsterdam Shop-jelenség tovabbra sem szlint
meg, hisz a tankonyv kéziratanak lezarasanak idején is (2018 junius) szdmos ilyen webaruhaz (némelyik tovabbra is

ilyen névvel!) taldlhaté az orszagban.

% 2004-ig szinte kizarélagosan Nyugat-Eurdpabol (foként Hollandiabdl) kerliltek hazankba az amfetaminok. 2004-ben kezdtek a volt Jugo-
szladvidban szintetikus kabitoszereket eléallitani, amelyek jorészt a magyar piacra kerdltek.

3 Amarihudnaval és a hasissal kapcsolatban gyakorta lehet hallani a,lagy” vagy ,.konnyl” drog kifejezést. Jelen kiadvany szerzéje tartdzkodik
e kifejezésektdl, mivel részben tudomanytalan, masrészt pedig e kifejezések olyan orszagok joggyakorlataban hasznalatosak, amelyek a
magyarorszaginal liberdlisabb drogpolitikat folytatnak (pl. Hollandia), és ezaltal kiilonboztethetik meg az egyes kabitoszereket ilyen kate-
goridk szerint. Hazankban a jelenleg hatélyos jogszabalyok értelmében az illegélis kdbitoszerek ilyetén mdédon valé megkiilonboztetése
nem létezik (Racz 2009).

A laboratérium” elnevezés megtévesztd és félrevezetd lehet. A nyomozd hatdsdag altal felderitett laboratériumok a legtébb esetben kezdet-

leges technikai felszereltségl konyhat, pincét stb. takarnak, s nem a kozvélekedés szerinti steril laboratériumot (bévebben lasd Racz 2009).
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Amint arrél mi is beszamoltunk, az Amsterdam Shop budapesti és debreceni (zletében is arulnak
illatositot, amit a vasarlok — szinte kivétel nélkiil tizenéves fiatalok — elszivnak, igy az marihuanahoz
hasonlé hatast valt ki: eufériat, jokedvet, a tér- és id6élmény megvaltozasat okozva. Tébb, a boltbdl
tavozo fiatalt is megkérdeztiink, egyikik sem illatositonak hasznélta a névényi dardlékot. A boltban
arult anyagok nincsenek fenn a kabitdszerek listajan, a rend6érség azonban nyomozast inditott, Buda-
pesten pedig a jegyz6 bezaratta az lzletet.

Debrecenben is vizsgalat indult. Szeptemberben az 6nkormanyzat egy névtelen bejelentés utan
helyszini szemlét tartott a boltban. Kevés emléktargyat, viszont annal tobb kis zacskét talaltak apréd

daralékkal. A hivatal igy dontott, megtiltjak a forgalmazast — az Gigyet a kormanyhivatal is vizsgalja.

A jegyz6 lépett, bezaratja a boltot

A Dehir.hu azonban ugy értesiilt, Szekeres Antal, Debrecen jegyz6je nem varta meg a vizsgalat vég-
eredményét, s azonnali hatallyal bezaratja az Amsterdam Shop iizletét. Ertesiiléseinket Gulyas Tiinde,
az 6nkormanyzat igazgatasi osztalyvezetdje megerdsitette. Mint elmondta, az errél sz616 hatarozatot
pénteken el is kiildik az (izlet tulajdonosanak, akinek akkortol kell bezarnia az tizletét, mikor atveszi a
hatérozatot. A tulajdonos élhet fellebbezéssel, de amig azt el nem biréljak, nem nyithat ki.

Gulyés Tunde osztalyvezetd elmondta, a rendérség kereste meg az dnkormanyzatot, mivel az
Ugyben eljarads indult, a szervezett b(in6zésrél sz616 torvény pedig lehetdséget ad a jegyzének, hogy
bezarasson egy uzletet.

Ha bebizonyosodik, hogy kabitoszer jellegli anyagokat arultak fiataloknak, akkor nemcsak az
Amsterdam Shop tulajdonosa, hanem a budapesti és a debreceni bolt dolgozéi is bortonbe kertlhet-
nek. Az a felnétt ugyanis, aki fiatalkordaknak bodité hatdsu szert ad el, vagy csak segédkezik benne,
harom év bortont is kaphat.

Rituper Tamas: Bezaratja a jegyz6 a debreceni Amsterdam Shopot

(http://www.dehir.hu/bulvar/bezaratja-a-jeqyzo-a-debreceni-amsterdam-shopot/2011/10/21/)

5. A PSZICHOAKTIV ANYAGOK MEGNEVEZESENEK SZEMANTIKAI PROBLEMAI

Mindenképp érdemes tisztazni és definidlni a magyar nyelvben jelenleg hasznalatos, a kabité hatdsu szerek meg-
nevezésével kapcsolatos kifejezéseket, mivel ezek hasznalata semmiképp sem lehet opcionalis. Sajnos, sokszor
még szakmai jellegl munkdkban is lehet taldlkozni hibas széhasznalattal, amelyek azonkivil, hogy szakmaiatla-
nok, félrevezetSk is egyben. A félreértéseket és a hibas széhasznalatot csak tovébb fokozta a dizdjnerdrogok meg-
jelenésével bevezetett Uj meghatarozas, az,Uj pszichoaktiv szer” fogalma, ezért jelen fejezetben van a leginkabb
létjogosultsaga e fogalmak tisztazasanak. A kozponti idegrendszerre hatd kémiai anyagokra jelenleg az alabbi kife-

jezéseket hasznaljak: kabitdszer, drog, pszichoaktiv szer, pszichotrop anyag,* Uj pszichoaktiv szer.*

3 Minden olyan szer, amely befolyasolni képes (izgatni vagy nyugtatni) az ideg- és elmeéllapotot.

“  Erdemes talan megjegyezni, hogy a kdzponti idegrendszerre haté szerek hivatalos megnevezései mellett tébb szaz olyan szlengkifejezés is
taldlhato, amely ugyancsak a kabitoszerek megnevezésére hasznalatos. Jelen kiadvény ezek részletes ismertetésével nem foglalkozik, azon-
ban killondsen a rendészeti terlleten dolgozdknak sziikséges lehet a legismertebb kifejezések ismerete. Néhdny tucatnyi az ismertebb

kifejezések koziil megtalalhatd az alabbi kiadvanyban: Racz Jézsef szerk. (2009): Rendészeti ismeretek a kabitoszer-problémdval kapcsolatban.
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A hétkoznapi szbhasznélatban talan a leggyakoribb kifejezésnek a, kdbitdszer” megnevezés tekinthetd. Kabito-
szerek az,olyan jelentds élettani hatasu anyagok, melyekrél dltaldnossagban elmondhaté, hogy az emberi szerve-
zetbe jutva euférikus dllapotot vagy hallucinaciokat valtanak ki, a kozponti idegrendszerre serkenté vagy nyugtato
hatdssal vannak, és rendszeres szedésiik fligg6éség kialakuldsdhoz vezethet. A kabitdszer kifejezés egyben biin-
tetdjogi kategoria is, melybe csak azok a kdzponti idegrendszert befolyasolé anyagokat értendék, amelyeket az
elfogadott nemzetkozi egyezmények alapjan az egyes orszagok jogszabdlyai annak nyilvanitanak” (RTSZL [Ballané]
2018).* Sokan a kabitdszer és a drog kifejezést szinonim kifejezésként hasznaljak, helytelentil. Drog alatt ugyanis
nem feltétlenil kell blintetdjogi értelemben véve illegalis szereket érteni. A drog alatt is a kozponti idegrendszer-
re haté szereket (anyagokat) kell értenlink, azonban ezek egy része legélisnak tekintheté. Gondolhatunk példaul
a kavéra vagy a tedra, amelyek ugyancsak a kézponti idegrendszerre haté drogot, a koffeint tartalmazzék. De a
gyogyszerészetben a szaritott ndvényi részek megnevezésére szintén a,drog” sz6t hasznaljak.*

Mara hasonlé helyzet alakult ki a dizajnerdrog kifejezés kapcsén is. Erdés Akos a kdvetkezéket jegyzi meg ez-
zel kapcsolatban:,Napjaink sz6hasznélataban az Uj pszichoaktiv anyag és a dizdjnerdrog fogalma dsszemosodott.
Megjegyzem azonban, hogy bar nem alaptalan e két kifejezés ilyetén torténé értelmezése, a dizdjnerdrog mégis
egy tadgabb fogalmat jel6l. Dizajnerdrognak nevezziik ugyanis az 6sszes olyan anyagot, amelynek jellemzéi - élet-
tani hatasait, farmakoldgidjat, hatdsmechanizmusat tekintve — nagyon hasonlitanak valamely kabitdszer tulajdon-
sdgaihoz, vagy megegyeznek azokkal, azonban szerkezeti strukturdjuk révén mégis Uj anyagnak mindsulnek, és
igy a jogi szabalyozason kivil esnek. Ezen értelmezés tekintetében a dizajnerdrogok kozé sorolhatjuk a kiilénb6z6
- rég6ta ismert — amfetaminszarmazékokat is [...] Ugy vélem, hogy e fogalmak &sszemosasanak hétterében az
allhat, hogy a dizijnerdrogok sokszintiségében és funkcidjaban rejlé lehetéségek kiakndzasa az Uj pszichoaktiv
anyagok elterjedésével valt teljessé” (Erd6s 2015, 13.).

A fenti anomaliak kikliszobolése érdekében ezért célszer(ibb a,pszichoaktiv szer” kifejezés hasznélata. E kifeje-
zést ugyancsak a kdzponti idegrendszerre (vagyis az agyon és a gerincvelén keresztil fejti ki a hatasat) haté anya-
gok megnevezésére hasznaljak, azonban ez sem tesz kiilonbséget a legalis és az illegalis szerek k6zott (Racz 2009).

Tovabb fokozva a fentiekben vazolt szemantikai zlirzavart, érdemes megjegyezni azt is, hogy a szdmos esetben
hasznalt ,tiltott kabitoszer” kifejezés is félrevezetd lehet bizonyos esetekben, mivel a kabitdészerek hasznalata sok
esetben nem tiltott, mivel azok dontd tobbségét hasznaljak pl. az orvostudomanyban. Az orvosi alkalmazason ki-
vili felhaszndldsa tiltott csak tehat. A rendészeti szaknyelvben a félreértések elkeriilése végett és az egyértelmiiség
kedvéért a,kabitdszer”kifejezés hasznalata javasolt, mivel ez olyan kémiai anyagok megnevezését takarja, amelyek

megtaldlhatok az illegalis szerek listajan (Racz 2009).

4 -Tudomasul kell venniink, hogy a nemzetkozi egyezmények nem tartalmaznak kébitdszer, valamint pszichotrop anyag definicidkat, ezért
ezek a kifejezések jogi fogalmak: kabitoszernek az az anyag szamit, amely az 1961-ben New Yorkban aldirt Egységes Kabitoszer Egyezmény
hatalya ald esik, pszichotrop anyagnak pedig az, amelyik az 1981-ben Bécsben elfogadott Pszichotrop Anyagokra vonatkozé Egyezmény
jegyzékein szerepel. [...] a kannabisz kabitdszer, de hatéanyaga, a tetrahidro-kannabinol (THC) az pszichotrop anyag” (Bayer 2000, 14.).

42 Drog: pszichoaktiv szer, kbznapi értelemben a drog kadbitdszert jelent, a gydgyszergyartasban széritott névényi vagy allati eredetti anyagot,

esetleg olyan oldatot, amely hatdéanyagot tartalmaz (Béi Laszl6 )2018): Rendészettudomdnyi Szaklexikon [megjelenés alatt]).
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A dizdjnerdrogok megjelenésével vezették be a jogrendszerbe 2012. marcius 1-jétél az ,uj pszichoaktiv szer”
fogalmat. Uj pszichoaktiv szer (réviditve: UPSZ) alatt kizardlag olyan illegélis drogokat értiink, amelyeket ,jogilag
kabitdszernek mindsiilé anyag kémiai szerkezetének kisebb moédositdsaval hoznak Iétre abbdl a célbdl, hogy az uj
szer hatdsaban az eredetihez hasonlé maradjon, de legdlisan forgalmazhatd, hasznélhaté legyen” (https://lorik.hu).

Legvégul pedig emlitsiik meg a ,partidrog” (néha: partydrog) kifejezést, amely csupan a hétkéznapi széhasz-
nélat része, és a dizajnerdrog szinonim kifejezéseként hasznaljak, vagyis sem a tudomanyos, sem pedig a jogi szak-

nyelvben nem elfogadott kifejezés.

6. A KABITOSZER-BUNOZES 2010 UTAN MEGFIGYELHETO FOBB TRENDJEI

A 2010 utan tapasztalhato trendek kapcsan mindenképp érdemes a népesség korcsoportjainak életprevalencia-
értékeit megismerni. Paksi Borbala és szerz6térsai kutatdsaibdl (2015) tudjuk, hogy 2015-ben a 18-64 éves népes-
ség esetében mar csaknem minden tizedik (9,9%), a 18-34 éves népességben pedig csaknem minden 6todik sze-
mély (17,7%) fogyasztott valamilyen kébitdszert élete sordn. A 18-64 év kdzotti korcsoport esetében a marihuanat
és a hasist (7,4%), illetve az ecstasyt (4%) kiprébalok szdma volt a legmagasabb (Nemzeti Drog Fokuszpont 2016).

Az iskolasok korében (9-10. évfolyam) ugyancsak a marihuana a legnépszertibb kéabitdszer, viszont esetiikben
a masodik helyen mar az Uj pszichoaktiv szerek allnak (szintetikus kannabinoidok). Ezt kovetik az orvosi javallat
nélkil szedett gydgyszerek (nyugtatdk, altatok, fajdalomcsillapitdk), a szerves oldészerek, az amfetamin pedig a
hetedik leggyakrabban hasznalt kabitoszer lett — Elekes Zsuzsa 2016-0s felmérése szerint (Nemzeti Drog Fokusz-
pont 2016) (3. dbra). Az atstrukturalédas megfigyelhet6 az intravénas szerhasznaldk esetében is. 2015-ben mar
80%-uk az olcsébb Uj pszichoaktiv szereket injektalta, a heroin és azamfetamin jelentdsen vesztett a kordbbi sulya-
bol (Nemzeti Drog Fokuszpont 2016).

A kabitészer-termesztéssel és -eldallitassal kapcsolatban megallapithatjuk, hogy zommel kisebb méretd ken-
deriltetvények valtak ismertté a hatosagok el6tt, a néhany nagyobb Ultetvényt (ezer t6 felett) pedig kulfoldi dllam-
polgérok tartottak fenn. A szintetikus kabitdszerek el6allitasa hazadnkban tovébbra sem jelentés, néhany kisebb
laboratdriumot deritettek csak fel elmult években (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016).

Legvégil pedig tegylink emlitést az elmult néhdny évben a marihudna-kereskedelemben megfigyelhet6
trenddel kapcsolatban. Bé egy évtizeden keresztil a hazai marihudna termesztésébdl igen nagy szeletet hasitottak
ki a vietnami allampolgarok, akik rendszerint bérelt lakasokban termeltek marihudnat. Az elmult néhany évben
jelent meg hazdnkban a féként Albdnidban termelt marihuana, aminek jelentés konkurenciat jelentett a,vietnami
marihudna’, az alban ajku szervezett b(in6zéi korok ezért révid idén belll ellizték a vietndmi termeléket. A binds

uton szerzett vagyont sok esetben pékségek és cukraszdak alapitasara hasznaljak fel az alban ajku blinozék.
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3. abra: A szerenkénti életprevalencia-értékek a 18-64 éves és a 18-34 éves populacioban (%) (2015)

Forrds: Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 21

6.1. Kabitoszerek és mortalitds

A kdbitdszer okozta tuladagolas kdvetkeztében fellépd haladlesetekkel kapcsolatban megallapithatjuk, hogy a 2010
utani Uj trend nem okozott szignifikdns szambeli valtozast. S6t, a 2010-es és 2011-es évek esetében kifejezetten
alacsony haldlozasi ardnyszamokat regisztralhatunk. Ezt kdvetéen, bar emelkedett a kdzvetlen tuladagolasban el-
hunytak szama, joval kevesebben hunytak el tuladagolas kbvetkeztében, mint az 1990-es évek végén, igy hazank-
ban jelenleg nem tekinthetd akut problémanak a kabitoszer-fogyasztas okozta mortalitds.

Mindenképp emlitésre méltoé viszont a mortalitasi struktura valtozasa. Mig 2010 elétt féként az dpiatok (azon
belil is a heroin) okoztak a legtdbb haldlesetet, addig 2010-t6l kezd6déen mar a metadon és egyéb nem oépiat
tipusu kabitoszerek keriiltek tulsulyba a halal bekovetkeztében (Nemzeti Drog Fokuszpont 2016) (2. tablazat).
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Opiat és egyéb szer okozta mérgezés*

Metadon (egyéb kabitoszer nélkul) 2 2 4 5 9 2 4
okozta tuladagolas/mérgezés*

Egyéb, nem 6piat tipusu kabitoszer 1 3 3 7 15 4 10
okozta mérgezés

Egyéb szer okozta mérgezés* 0 0 1 4 4 7 3

Osszesen 31 17 14 24 31 23 25

2. tablazat: A kabitoszer-fogyasztassal 6sszefiiggo kozvetlen halalesetek alakulasa

Forrds: OAC 2016a utdn Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 93-94.

5.2. A kabitészer-lefoglaldsok szamdnak és mennyiségének alakuldsa

A kabitoszer-lefoglalasok szama és mennyisége két olyan mutatd, amely rendkiviil érzékletesen fejezi ki a probléma
sulyat. Egyardnt mutatja a rendvédelmi szervek aktivitdsdnak mértékét és a kdbitdszerpiac strukturdlis valtozasait.

A hagyomanyos kabitdszerek esetében a lefoglaldsok szdma nem mutat jelentésebb valtozast, a legnagyobb
részesedést mutaté marihuana és kannabisz ndvény esetében még csekély mértékl csokkenést is regisztralhatunk
a2011-2015 kozotti iddintervallumban. Az Uj tipusu kabitészerek esetében viszont szignifikdns ndvekedés figyel-
het6 meg a lefoglalasok szamat illetéen, ami mindenképp jelzésértékd, és hlien érzékelteti a probléma nagysagat.
Jelent&sen novekedett az ecstasy tabletta (22X219), a ndvényi anyagok szintetikus kannabinoidokkal (465X2440)

és a katinon szarmazékok por formaban (595K802) kategdridkba sorolt kabitoszerek lefoglaldsa (3. tablazat).

Marihuéana 2073 2092 2040 2058 1945
Kannabisz névény 192 193 196 146 127
Hasis 63 103 101 101 141
Heroin 22 26 32 31 48

4 Opiat bomlastermék (morfin) mellett mas szerek eléfordulhatnak, beleértve a metadont is, de a kizarélag metadonhoz kéthet6 eseteket
kizartak.
4 Alkohol és/vagy benzodiazepinek eléfordulasa mellett.

4 Kabitoszernek nem mindésuilé pszichoaktiv anyag, gyogyészati készitmények kizarasa mellett.
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118 117 143 153

Kokain 108

Amfetamin 483 454 536 598 633
metamfetamin 33 38 50 54 62
Ecstasy tabletta (MDMA, MDA, MDE) 22 91 181 213 219
LSD 1 28 22 29 33
Novényi anyagok szintetikus 465 1298 2099 3876 2440

kannabinoidokkal

Szintetikus kannabinoidok porokban 51 61 60 104 90
Katinonszarmazékok por formaban 595 700 855 863 802
Katinonszarmazékok tablettaban 144 174 174 40 67

4. tablazat: A kabitoszer-lefoglalasok szama 2011-2015 kozott*®

Forrds: BSZKI 2016 utdn Nemzeti Drog Fokuszpont 2016, 128.

Marihuana (kg) 208,7 1776,7 863,4 529,23 589,55
Kannabisz novény (t6) 14121 7382 5307 3288 2970
Hasis (kg) 18,2 3,1 5 7,91 18,15
Heroin (kg) 32 2,5 57 70,06 11,74
Kokain (kg) 12,6 13,3 81 39,65 30,53
Amfetamin (kg) 24,1 29,9 74,8 15,95 32,48
Metamfetamin (kg) 0,1 0,06 0,2 0,41 1,17
Ecstasy tabletta (db) (MDMA, MDA, MDE) 270 12437 17 664 13020 56 420
LSD (adag) 274 599 342 965 398

4, Azalabbitablazat a Blintugyi SzakértGi és Kutatointézet kabitdszer-vizsgalo laboratériumaiban vizsgalt lefoglalasok adatait, valamint bota-

nikai vizsgalat alapjan, a helyszinen lefoglalt kenderiltetvények adatait tartalmazza” (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 128.).
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Novényi anyagok szintetikus 0,2 179,2 4,5 100,01 21,18
kannabinoidokkal (kg)

Szintetikus kannabinoidok porokban (kg) 13,2 43 15,5 5,52 5,55
Katinonszarmazékok por formaban (kg) 75,8 58,7 81,5 42,01 18,34
Katinonszarmazékok tablettaban (adag) 7951 27 876 55421 12902 15578

4. tablazat: A lefoglalasok mennyisége 2011 és 2015 kozott*”

Forrds: BSZKI 2016 utdn Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 129.

A lefoglalt kabitdszerek mennyisége alapjan az aldbbi megallapitasokat tehetjiik: A hagyomanyos kabitdszerek
lefoglalasi mennyisége rendkivll hektikusan valtozik. A rendvédelmi szervek aktivitasa és a lefoglalt kabitoszer
mennyisége kozott egyértelm( korrelacid figyelheté meg. Az Uj pszichoaktiv anyagok 2010-2014 folyaman telje-
sen atrendezték a magyar kdbitdszerpiacot. A mefedron 2010 nyardn torténd nagymértékd térnyerését kdvetéen
a klasszikus szerekhez képest az Uj pszichoaktiv anyagok aranya folyamatosan emelkedett. 2014-ben az Uj szerek
(,designerdrogok”) a renddérségi lefoglalasok kozel 60%-at tették ki. A lefoglalasokban folyamatosan emelkedd
trend 2015 folyaman visszafordult, az Uj pszichoaktiv anyagok lefoglalasai a kabitoszer-lefoglaldsokhoz kdzeli szint-

re estek vissza” (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 129.) (4. tablazat).

5.3. Akdbitdszerrel kapcsolatos blincselekmények szamdnak alakuldsa

Jelen alfejezetben a 2010. évet kovetd kabitdszer-blindzéssel kapcsolatos fébb mérfoldkoveket mutatjuk be, egé-
szen napjainkig bezardlag. A kriminalstatisztikai adatok kapcsan meg kell emliteni, hogy amennyiben a 2010 utani
adatsorokat vizsgaljuk, mindenképp érdemes a 2013 julius 1-je el6tti és utani idéintervallumot kilon vizsgalni, mi-
vel az 4j Buintet6 Torvénykonyv (2012. évi C. térvény) szamos olyan Uj tényallast vezetett be, amely nehezen (korla-
tozottan) vetheto Ossze a korabbi évek statisztikai adataival. Ez az alfejezet az Uj Btk.-ban megtalalhaté tényallaso-
kat igyekszik elsésorban ismertetni, amelyek a kovetkezdk: kabitoszer-kereskedelem, kabitdszer birtoklasa, koros
szenvedélykeltés, kabitdszer készitésének el6segitése, kabitdszer-prekurzorral visszaélés, Uj pszichoaktiv anyaggal
visszaélés.

El6ljaroban azt viszont kijelenthetjik, hogy a regisztralt kabitoszer-blincselekmények szdma jelentésen nem
emelkedett a vizsgdlt id6intervallumban, enyhén emelkedé trend figyelheté meg csupdn. Azt viszont érdemes

megemliteni, hogy a statisztikdban kizarélag csak a regisztrélt kabitészer-blincselekmények szerepelnek. A ren-

47 Az alabbitablazat a Blinugyi SzakértGi és Kutatointézet kabitdszer-vizsgalo laboratériumaiban vizsgalt lefoglalasok adatait, valamint bota-

nikai vizsgalat alapjan, a helyszinen lefoglalt kenderiltetvények adatait tartalmazza” (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016, 129.).
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déri eljarasok soran, bar probalnak mind inkdbb a terjeszt6i magatartasra fékuszalni, a kdbitdszer-blincselekményt
elkovetdk kozott még ennek ellenére is mintegy 80% a fogyasztdk aranya. A visszaélések tulnyomd tobbségben
kannabisszal torténnek, bar ennek ardnya fokozatosan csokken, ugyanugy, mint az 6piatoké. A stimuldnsokkal (f6-
ként amfetaminnal) elkdvetett visszaélések viszont egyre nagyobb ardnyban vannak jelen (2011: 12,7% X 2015:
28,6%), akdrcsak az Uj pszichoaktiv szerekkel elkdvetett blincselekmények (2013: 3,5% X 2015: 6,8%) (Nemzeti Drog
Fokuszpont 2016).

Visszaélés kabitoszerrel 5789 5989 5219 5545

5.tablazat: Az ismertté valt visszaélés kabitoszerrel biincselekmény esetszamai 2010 és 2013 kozott (az elkovetés helye szerint)

Forrds: Nemzeti Drog Fékuszpont 2011, 2012, 2013, 2014

A két idGintervallumra bontott blncselekményi értékek alapjan megallapithato, hogy a 2010 és 2013 kozotti id6-
szakban kisebb ingadozasok figyelhet6k meg csupdn, a visszaélés kabitdszerrel blincselekmény részesedése nem
érte el egyik évben sem a masfél szazalékot (5. tablazat).

Az Uj Btk. bevezetését kovetben Uj tényallasok keriltek a Buintetd Torvénykonyvbe, igy joval cizellaltabban
kovethetbéek a kabitdszer-blindzés valtozéasai. Trendrél még semmiképp sem beszélhetlink, azonban 2015-t6l
kezdédéen jelentésen emelkedett a kadbitdszerrel kapcsolatos blincselekmények szama, 2017-ben mar a hétezres
értéketis megkozelitette,amely azelmultbd egy évtized legmagasabb értéke is egyben. Alegnagyobb esetszammal
a ,kabitdszer birtoklasa” blincselekmény fordult elé (amely elsésorban a fogyasztoi magatartds terjedését jelzi),

melyet a kabitdszer-kereskedelem és az Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés blntettek kdvetnek.

Kabitoszer birtoklasa 2618 4579 5295 5843
Kabitoszer készitésének = 1 2 8 7
el6segitése

Kabitoszer- kereskedelem 30 281 405 463 615
Kabitoszer-prekurzorral visszaélés 2 3 4 - 4
Koros szenvedélykeltés 23 101 256 73 24
Uj pszichoaktiv anyaggal 98 347 562 441 415
visszaélés

Osszesen 306 3351 5808 6280 6908

6. tablazat: Az ismertté valt kabitoszerrel kapcsolatos bilincselekmények 2013 és 2017 kozott (az elkdvetés helye szerint)

Forrds: Blinligyi Statisztikai Rendszer
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5.4. A kereskedelemben megfigyelhet6 uj trendek

2010 utan jelentds atalakuldson esett 4t a hazai és a nemzetkozi kabitdszerpiac. Ez két tényezd egylittes hatdsanak
tudhato be. Az egyik az Uj tipusu drogok megjelenése, amelyek sok esetben teljesen masfajta értékesitést tesznek
lehetévé, mint a hagyomanyos kabitoszerek, hisz nem szerepelnek semmilyen tiltdlistan, ezért szabadon arusitha-
tok. A masik tényez6 pedig a vildghaldé rohamos térnyerése a kereskedelemben, amely az elmult években jutott
egyre nagyobb létjogosultsaghoz. Ennek kdszonhetden pedig sok esetben kiiktathaték a kereskeddk, igy joval
olcsoébba valik a drog, és nem mellesleg jéval biztonsdgosabb is a kereskedelem, mivel kisebb a lebukas kockazata
(Sivado 2017a) (bévebben lasd a 3.3. fejezetet).

Az internet térnyerését szemléletesen érzékelteti, hogy a darkneten mar az adasvételek tobbsége a
kabitészerekhez kapcsolodik, és a darknetpiac bevételeinek tobb mint 90%-4at a kdbitdszerek arusitasa adja (Kabi-

toszer és Kabitoszer-fliggdség Eurdpai Megfigyeldkdzpontja 2017).

6. A LEGGYAKORIBB UJ TiPUSU ILLEGALIS DROGOK
6.1. Szintetikus kannabinoid (herbdl)

A szintetikus kannabionid Eurépaban 2004-ben, mig az Egyesiilt Allamokban 2008-ban jelent meg mint élvezeti
cikk, hatéanyagai viszont mar évtizedekkel ezel6tt is ismertek voltak (jelenleg tobb mint 1000 féle szintetikus kan-
nabinoidvegyilet létezik). A kiilonféle megnevezéseiben szereplé ,fi” (biofl, mif(, szintifl stb.) sz6 onnan ered,
hogy e dizdjnerdrogfajta mesterséges kannabinoidokat tartalmaz (vagyis nem a marihudnaban lévé természetes
vegyiiletet, a THC-t [tetrahidrokannabinol]), amely sok esetben valéban hasonlé tiineteket produkal a fogyaszto-
ban, mint ami a,hagyomanyos fi” szivasakor jelentkezik. A hasznalat modjaban is hasonldsagokat lehet felfedezni,
rendszerint ugyanis cigarettdba sodorva vagy vizipipaba téve szivjak el.® Kiilsére is hasonlit a marihuanara, mivel
az alapanyaga valamilyen gyogynévény vagy fliszernévény (rendszerint zsalya),* amit a THC-hez hasonlé hatasu
mesterséges pszichoaktiv anyaggal permeteznek be (impregnalt ndvényi térmelék).

A herbdl megnevezés egy 0sszefoglald név, mivel nem azonos hatdanyagu szert tartalmaznak e kabitdsze-
rek. A herbalok fogyasztasanak egyik nagy veszélye — az ismeretlen kémiai 0sszetétel mellett —, hogy sok esetben
egyenlétlenil vannak bepermetezve a novényi részek, ami a hatas erésségét szélséséges mddon befolydsolhatja

(http://www.mondjnemetadrogokra.hu).

4 Aleggyakoribb felhasznaldsi mod a,szivas’, azonban az NSZKK és elédintézménye tébb alkalommal is foglalt mar le por alaku szintetikus
kannabinoidot (pl. JWH-210 és AM-2201 hatbéanyag-tartalmuakat) (Nagy 2013). Néhany éve jelentek meg a kannabinoiddal impregnalt
papirlapok, amelyeket cigarettaba téve lehet felhasznalni. Ezek elsésorban a fogvatartott személyek esetében teremtik meg a pszichoaktiv
anyaghoz jutas lehet6ségét. Ezt megel6zendd egyes blintetés-végrehajtasi intézetekben a fogvatartottak mar nem kapjak meg az eredeti
levelet, csupan annak fénymasolatat (Nagy 2016c).

4 A BlnuUgyi Szakért6i és Kutatointézet adatai alapjan a résziikre megkuildott szintetikus kannabinoidok mennyisége 2010 6szétdl kezdve

novekedett meg ugrasszerlien. A ,gazdanovény” pedig nem a zsalya, hanem a pemetefi volt (Nagy 2011a).
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A herbalok terjedésének Gitemét és trendjét érzékelteti, hogy 2010-ben a Blinligyi Szakért6i és Kutatdintézet 51
Ugyben vizsgalt szintetikus kannabinoid vegytletet, mig 2011-ben mar 465 ligyben, vagyis kozel nyolcszorosara

emelkedett az Gigyszam (Nagy 2012c).

6.2. Flird6so

Természetesen ebben az esetben sem flrdéshez hasznalhaté termékrél van sz6, hanem egy olyan anyagrol, amely
f6 alkotéelemként rendszerint egy MDPV (metiléndioxi-pirovaleron) nev( Uj pszichoaktiv anyagot tartalmaz (ko-
rabban pedig féként mefedront). A flird6sé megnevezés tehat ugyancsak egy 6sszefoglalé jellegl gyGjténév (akar-
csak a herbal), nem egyetlen kabitdszerfajtat kell érteni alatta.

A csomagolason altaldban flirdéso6 (ez a leggyakoribb), névénytapszer, Gvegtisztitd, ékszertisztitd, telefonki-
jelz6-tisztitd stb. megnevezés szerepel. Rendszerint por alakban aruljak, de néha tablettaként, kapszulaként, idén-
ként pedig még folyékony halmazallapotban is vasarolhatd. A fogyasztas mddja ugyancsak nagy valtozatossagot
mutat, ugyanis hasznaljadk nazélisan (szippantassal), oralisan (lenyelve), szivassal, injekciézassal, inhaldlassal, sét
még végbélnyilasba helyezéssel is. A kabitdszer hatdanyaga a kat cserjében® 1évé drog szintetikus valtozata, ami

MDPV néven valt ismertté (http://www.mondjnemetadrogokra.hu). A mefedron (a fogyasztdk korében ,Kati”-ként

ismert) néhany év alatt futott be ,fényes karriert” (2008-ban tlint fel el6szor kabitoszerként Izraelben), azonban par
éven bellil a legtobb orszagban a tiltott kdbitdszerek listajara kerilt, mivel gyorsan okoz fligg6éséget, és relative sok
haldleset volt kdthetd a szerhez. Fénykordban az ecstasy®' tablettak pétldja volt (Ujvary 2010).

A mefedron egyik valtozata a pentedron (B-etilmetkatinon), ami,penta kristalyként” is ismeretes a fogyasztok
korében. Tobbnyire kristalyos vagy por alakban fordul elé (4. dbra). Eurépa tobb orszagaban is 2010 &szén foglal-
tak le el6szor pentedront. A Blinligyi Szakért6i és Kutatointézet laboratériumaba 2011 februarjaban kildtek hazai
lefoglalasbol szarmazé pentedront el6szor, 2012-t6l pedig a katinonok koézll mar a pentedron volt a leggyakoribb
hatéanyag (Nagy 2011b, Nagy 2013).

50 A kat (idénként: khat) cserje (latinul: Catha edulis) Eszak-Afrika és az Arab-félsziget egyes orszagaiban termé 6rokzold névény, amelynek
friss levelét ragjék, a szarazabb részeket pedig forrdzva vagy cigarettdba sodorva elszivjdk annak élénkit6é hatasa miatt. A hatas a katinon és
katin hatéanyag-tartalomnak kdszonhetd. A katinon azonositasa Szendrei Kalman nevéhez kéthetd, aki masok sikertelen vizsgélatai utan,
az ENSZ genfi kabitdszer-laboratériumaban 1975-ben azonositotta vegyiletet (Juhasz 2013, Ujvary 2013).

51 Az ecstasy tablettak,fénykora” hazdnkban a 2003-2005 kozotti id6szakra tehetd. A lefoglalt tablettdk szama ezt kdvetéen meredeken esett,
majd 2009-2010 forduldjan mar elenyészé volt. A tabletta hatéanyaga foként az MDMA (metiléndioxi-metamfetamin, szleng elnevezése:
Molly) volt. Erdekességként megemlitendd, hogy az MDMA hatéanyag 2008-ban gyakorlatilag teljesen elt(int, 2012-ben viszont tjra meg-

jelent a kabitdszerpiacon (Nagy 2016b).
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5. abra: Pentedron kristalyok

Forrds: Pernecker 2016

6.3. GHB

A GHB (gamma-hidroxi-vajsav/butirat) a természetben is elé6forduld és az orvoslasban is hasznalt drog, amely kis
mennyiségben az emberi szervezetben és tobb élelmiszerben is megtaldlhaté. A drog jelenleg mar kabitészernek
mindsil. A GHB-t a 19. szazad végén mar sikertlt szintetizélni, a gydgydszatban elsésorban depresszié és alvasza-
var kezelésére hasznaljak. A dizdjnerdrogok koziil az egyik legnagyobb médiavisszhangot kapé kabitdszer a GHB,
vagy kozkelet nevén a Gina, amely egy Uj tipusu elkdvetési modot is létrehozott, amellyel szemben a biinlild6z6
szervek ez idaig érdemben nem tudtak fellépni. (A kitlintetett médiafigyelem ellenére a GHB-val elkdvetett bln-
cselekmények szama rendkivil alacsony hazdnkban.) Az elkdvet6k a szintelen és szagtalan folyadékbdl néhany
cseppet észrevétlendil a sértett italdba tesznek, a szer 20-30 perc alatt felszivodik, és 6rakon keresztiil tarté emlé-
kezetkiesést okoz. Ezen id6 alatt tobbnyire szexudlis er6szak és/vagy kifosztas blincselekményeket kdvetnek el a
sértett sérelmére. (B6vebben lasd a keretes irdst.) Természetesen nemcsak blincselekmény elkdvetésére hasznaljak
a GHB-t, hanem sajat hasznalatra is, altaldban orélisan. A felderitést neheziti, hogy a szer vizeletbél révid ideig mu-
tathato csak ki (http://www.mondjnemetadrogokra.hu, Flirst-Wenger 2010). A GHB tiltélistara keriilését kdvetden
jelent meg a hatasaban kozel azonos GBL (gamma-butirolakton), ami a Gina legalis fogyasztasi alternativaja lett.
A folyadékot rendszerint cseppentds kupakkal lezart Givegcsében taroljdk (Nagy 2010b).
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Angyalpor néven, de szexdrogként is szokds emlegetni ezt a szagtalan és szintelen folyadékot, amely

tokéletesen alkalmas arra, hogy gyanutlan lanyok italaba toltve akarat nélkili Iénnyé valtoztassa dket.
A Ginat bodult, euforikus allapot eléidézésére vagy randidrogként nemi er6szak elkdvetésére

hasznaljak. Szamos lany esett mar dldozatdul ennek a veszélyes drognak.

GHB: gydgyszer vagy randidrog?

A GHB vagy koznyelvben a Gina a természetben is eléfordulé anyag. Kis mennyiségben még az em-

beri szervezetben is megtaldlhaté. Tobb orszagban is tiltott kabitdszer. Gydgyszerként a Jazz Phar-

maceuticals nevi cég allitja el natriumso formajaban és Xyrem néven forgalmazza. Az orvoslasban

érzéstelenitésre és olyan koros allapotok kezelésére hasznaljak, mint az dlmatlansag, a klinikai de-

presszid,a narkolepszia és az alkoholizmus.

A fogyasztasakor jelentkez6 hatadsok hasonlitanak az alkohol és az ecstasy hasznalatakor fellép6
tlnetekre, mint pl. eufdria, gatlastalanul fokozott érzékiség.

Ma mar nem kell alkohol ahhoz, hogy valakivel akarata ellenére — és a tudta nélkil — szexualis
kapcsolatot [étesitsenek, elég par csepp Gina ahhoz, hogy akar csoportosan, érakon keresztil kdves-
senek el nemi er8szakot az aldozaton.

A Gina szintelen és szagtalan folyadék, ami konnyen italba keverheté. A GHB-t nehéz kimutatni,
ugyanis az adldozat, miutan bedrogoztak, képtelen felidézni a nemi erészakot. A drogot egy nap utan
mar a vizeletmintabdl is nehéz kimutatni. (...)

A Gina ellen persze lehet védekezni, példaul azaltal, hogy a lanyok csapatban jarnak bulizni, és
valaki mindig résen van, ha csak bontatlan italt fogadnak el, ha nem isznak bele mas poharaba, és ha

legaldbb egy lany a csapatbdl egyszerlien haszndlja az eszét a legvadabb buli soran is.

Angyalpor, Gina - szexdrog a szérakozéhelyeken

(httpv/drogmentes.info/angyalpor/)

6.4. Porok és tablettdk

A porok és tablettak formajaban kaphato dizajnerdrogoknak két nagy csoportja kiilonboztetheté meg, a pipera-
zinok és a fenetilaminok. A kilonféle piperazinvegyiiletek a gydgyaszatban és az iparban egyarant hasznalatosak.
A piperazinok esetében amfetaminszerU hatas jelentkezik a szerhasznaldnal, nem ritkan pedig pszichozis, vese-
elégtelenség, fokozott gorcskészség, hipertermia és szerotonin-szindroma is (Zacher).

A fenetilamin-vegyiletek igen elterjedtek hazdnkban. A szakirodalom szerint tébb mint 300 pszichoaktiv ha-
tassal bird fenetilamin-szarmazék létezik (Nagy 2012b). A fenetilaminok vegyiiletcsalad esetében 2011-2012-ben
a 4-fluoramfetamin (4-FA) volt a leggyakrabban el6fordulé vegyiilet, majd a listara keriilését kovetéen a 3-fluoram-

fetamin (3-FA) hatéanyag fordult el egyre tobb esetben (Nagy 2012/1.)
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..-.a konfliktust nem a ,gyepl6t a lovak kdzé hajitasaval’, hanem a nemzetkozi egyez-
mények (és a nemzeti jogszabalyok) jozan észnek megfeleld és a tarsadalom szamara
elfogadhaté médositasaval lehet feloldani.”

(Bayer Istvan [2000]: A drogok torténelme. A kabitdszerek torténete az 6kortdl napjain-

kig. Budapest, Aranyhal Kényvkiadd)



1. ANEMZETKOZI ES A HAZAI
DROGSTRATEGIA (KRIMINALPOLITIKA)
LEGFONTOSABB DOKUMENTUMALI.

A HAZAI DROGPOLITIKA MEGSZULETESE

Jelen fejezet a nemzetkézi és a hazai krimindlpolitika legfontosabb dokumentumait kivdnja ismertetni. Bemutatja, hogy
mikortdl beszélhetiink dllami szinten megjelené krimindlpolitikdrdl, és az milyen f6bb eredményeket ért el. Természete-
sen nem feledkezhetiink meg a tankényv eredeti célkitiizésérél, vagyis a krimindlstratégidardl sem. Ahhoz viszont, hogy
a kdbitészerrel kapcsolatos krimindlstratégidt (amelyet jelen esetben szakstratégiaként aposztrofdlhatunk) dtldthassuk

és megérthesstik, elengedhetetlen a hazdnkban is mdr tébb évtizede létez6 krimindlpolitika megismerése.

BEVEZETES

Kozhelyként hangzik, azonban tény, hogy a kabitdszer-fogyasztas valamilyen formaban évezredek 6ta jelen van a
vildg legtdbb tarsadalméban. Amig ez a tarsadalom szélesebb rétegeinél nem okoz kiiléndsebb problémat (szo-
cidlis, egészségligyi, rendészeti stb.), addig az allam rendszerint nem szankciondlja a teriiletet, nem avatkozik be a
negativ folyamatokba. Amikor viszont egyre szélesebbé viélik a drogfogyasztasban résztvevék kore, akkor az allam
kozbelép és torvényileg szabélyoz, mivel az dllam érdeke ezt kivanja.,Amikor egy allamban a k6z0s eredetl prob-
[émaval kiizd6 egyének szama, illetve a probléma minésége olyan mértéket 6lt, hogy az a tdrsadalom egészséges
mUkodését fenyegeti, az allam cselekvési tervek kidolgozasaval, Uj normak bevezetésével vagy a mar meglévo sza-
balyzok médositasaval igyekszik megoldast taldlni, s megovni a fennallé tarsadalmi struktarat” (Erd6s 2015, 13-14).

A nemzetkozi drogkontrollrendszer kialakuldsanak gyokerei a huszadik szazad elejére teheték, amikor az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok kezdeményezésére — részben az angol birodalom 6piumkereskedelmének a korlatazasa
érdekében — multilateralis szerz6dést kotottek a kor gazdasagilag és politikailag jelentésebb allamai, koztiik az
Osztrak-Magyar Monarchia is (1909).52 A Nemzetkézi Opium Bizottsag tagjai Sanghajban (Kina) arrél allapodtak

meg, hogy az épiumot kizdrélag gydgydszati célra alkalmazzak, a nem gydgydszati célu felhasznalast pedig foko-

%2 A nemzetkodzi rendészeti egylttmikodésre semmiképp sem tekinthetlink ugy, mint Ujkelet( jelenségre. Bévebben lasd: Balassa Bence
(2017): A nemzetkézi egylittm(ikodeés jelentésége az NKE International Staff Week rendezvény tiikrében és Mészaros Edina — Vasile Toca (2018):

Efficiency of cooperation and intelligence sharing among law enforcement agencies in the European Union in the fight against terrorism.
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zatosan el kell sorvasztani. A kdvetkez6 jelentésebb dokumentum aldirdsara 1912-ben, Hagaban (Hollandia) kerdilt
sor, amikor is megkotdtték a — késébbiekben tébbszér is médositott — Nemzetkdzi Opium Egyezményt, amelyben
az alairé felek kotelezettséget vallaltak az dpiumkereskedelemben résztvevék ellendrzésére. A fent emlitett szerzé-
désektdl eltéréen mar rendészeti relevancidja is van az 1936-ban Genfben (Svéjc) aldirt, ,Egyezmény a veszélyes ka-
bitoszerek illegalis kereskedelmének elfojtasardl” nevezet(i nemzetkézi megallapodasnak, mivel ez mar az illegalis

kereskedelem elleni harcot hirdette meg (az Orszaggydlés 106/2009. OGY hatarozata).

1. abra: A Nemzetkozi Opium Bizottsag megallapodasanak emlékét 6rzé tabla Sanghajban

Forrds: a szerz6 sajdt felvétele

1. NEMZETKOZI EGYEZMENYEK - A HAZAI DROGPOLITIKA KEZDETEI

Hazankban a masodik vildighaborut megel6zden sziiletett meg az elsé olyan torvény, amelyben meghataroztak
a kabitdszer-hasznalat tiltott formait (1930. évi XXVII. torvénycikkely) (Andrassy-Mrazik 2011, Sivadé 2015, Erdés
2018/a), igy ezt tekinthetjiik a hazai drogpolitika elsé csirdjanak. Meg kell azonban a térvénnyel kapcsolatosan je-
gyezni, hogy ekkor még nem beszélhetiink semmiféle dllamilag szervezett és kontrolllt kriminalpolitikardl. A ma-
sodik vilaghdborut kdvetéen a drogfogyasztas sokdig nem jelentkezett olyan fajsulyd problémaként, hogy az ki-
[6ndsebb kriminalpolitikai intézkedéssorozatot igényelt volna.>®* Részben a probléma sulya miatt, masrészt pedig
a rendszer nem engedhette meg maganak ideoldgiai okok miatt azt, hogy a problémaval a tadrsadalom szélesebb

korben is szembesiiljon. Bar az 1961. évi V. térvény (a Magyar Népkoztarsasag Blintetétorvénykonyvérél) 198. sza-

53 A masodik vilaghaborut kdvetéen néhany éven keresztiil ugyan megemelkedett a kabitoszer-fogyasztok szama, azonban ez jelentésebb
problémat nem okozott, féként rendészeti eszkozokkel kezelték a kérdést. Bévebben lasd A kdbitoszer-blin6zés Magyarorszdgon 2010 el6tt

cim( fejezet 1. alfejezetét.
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kasza mar ponalizalta a kabitoszer-fogyasztast (visszaélés kabitdszerrel), hosszu ideig ez csupan csak az elvi lehe-
téségét teremtette meg a szankcionalasnak (Sivadd 2015), holott ekkor mar [étezé probléma volt a szerhasznalat.
Mindezek ellenére még az 1968. évil. torvény értelmében is a kdbitdszerek jogosulatlan vagy a megengedett meny-
nyiségen felili kiaddasa minddssze szabdlysértési eljarast vont maga utan (Erd6s 2016). A szerhasznaldk tobbsége
ekkor még nem kabitoszert, hanem kiilonféle gydgyszereket (pl. Parkan, Noxyron), ragasztdkat (pl. Palma, Tech-
nokol Rapid), higitét sth. hasznalt (bévebben lasd A kdbitdszer-blin6zés Magyarorszdgon 2010 el6tt cim(i fejezetet).

Ezt az id6szakot (dltaldban az 1968-as évet) szoktdk a hazai drogpolitika kezdeteként megadni, bar feltétlenil
hozza kell tenni, hogy ekkor még kizarélag rendészeti kérdésnek tekintették a droghasznalatot. Ehhez az idészak-
hoz koétddik az elsé drog okozta haléleset (1968), illetve ez az az id6szak, amikor megindult a kiilonb6z6 nemzet-
kozi egyezmények ratifikélasa is (1968. évi 4. torvényerejl rendelet, 1979. évi 25. torvény).>*Az 1970-es években a
rend6rség még csak a morfin, a hasis és a marihuana élvezetének jelenségére hivta fel a politikai vezeték figyelmét
(Erd6s 2017). A hetvenes évek masodik felében a hazai droghelyzet tovabb romlott, egyre nagyobb szamu szer-
hasznéloval taldltdk magukat szemben a hatosagok, és egyre tobb haldleset is tortént, amirél mar a szélesebb
kozvélemény is tudomast szerzett.

A nyolcvanas évek ugyancsak mérfoldkének tekintheték, ugyanis ekkor jelentek meg nagyobb mennyiség-
ben az épiumtartalmu készitmények, ekkor valt népszer(ivé a szerhasznalok kdrében az intravénds droghasznalat
(foként a kodeinfélék), és egyre gyakoribba valtak a vényhamisitasok és a korhazbetorések is (Kocsis 2010).

Annak ellenére, hogy allami szinten érdemi lépések megtételére hosszu éveken keresztlil nem kerdl sor, a
magyarorszagi szakembereket (egészségligyi, szocialis, rendészeti, oktatasi) mar az 1980-as évek kozepe 6ta fog-
lalkoztatta az dllami beavatkozas helyes eszkozeinek a megvalasztasa. Ebben jelentds szerepet jatszott a kabito-
szerkérdés tarsadalmi megitélése (és annak véltozasa), illetve a rendszervaltozas éveitdl tapasztalhaté valtozasok
bekovetkezte. Mindezek eredményeként elkeriilhetetlenné valt az allami drogstratégia mihamarabbi megalkota-
sa, amely tobb évtizedes késéssel ugyan, de kijeldlte a fébb iranyokat, a megvalositashoz sziikséges eszkdzoket,
meghatdrozza a stratégiai célokat, illetve képes volt egyuttmikodésre késztetni a témaban érintett csoportokat
(First-Wenger 2010).

A 80-as évekt6l egymast érték — még ha hivatalosan tovabbra sem ismerték el a valés helyzetet — a kiilonféle
kriminalpolitikai intézkedések. ,1985-t8l megtorténtek a drogpolitika kialakitasanak elsé lépései. Az MSZMP XIIl.
kongresszusara a Kozponti Bizottsag eldzetes jelentést készitett, minisztertanacsi hatarozat sziiletett a fiatalkori
blnézés helyzetérdl, majd megjelent az 1502/1985/IPK. 10-11/AIB. sz. hatarozat” (Kocsis 2010). A nemzeti drog-
stratégia szlikségességének allami szinten torténd felismerését tehat az 1980-as évek végére tehetjik (Ifjusagi és
Sportminisztérium 2000).

A fentiekben emlitett két nemzetkozi egyezmény mellett (1961, 1971) mindenképp nagy jelentésége van az
1988-ban megkotott Kdbitdszerek és Pszichotrop Anyagok Tiltott Forgalmazasa Elleni Egyezménynek, amely meg-

hatérozta a prekurzor®> anyagok listajat. Ez volt ezenkiviil az elsé egyezmény, amely kimondottan biintetni rendel-

5 1961. marcius 30.: Egységes Kabitoszer Egyezmény (New York) K 1965. évi 4. torvényerej(i rendelet. 1971. februér 21.: Pszichotrop Anyagok-
rél sz6l6 Egyezmény (Bécs) K 1979. évi 25. torvényerejli rendelet.

% Prekurzor = egy vegytilet eléallitdsahoz sziikséges masik vegyilet.
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te a kdbitészerek személyes haszndlat céljabdl valé tartasat, amennyiben az adott dllam szdmdra ez szlikséges a
kereskedelem elleni harchoz, illetve ha 6sszeegyeztethet az alkotmanyos alapelvekkel. Hazank mindhdrom nem-
zetkdzi egyezményhez csatlakozott” (106/2009. OGY hatérozat).

A kabitoszer-kereskedelem soran kiilondsen nagy jelentésége van a blinds Uton szerzett vagyon tisztara mosa-
sanak. Ennek megakadalyozéasara kottetett 1991-ben az Eurdpai K6zosség és a tagallamok kdzott az a tobboldalu
megallapodas, amelyet hazankban az 1994. évi . torvénnyel hirdettek ki (A Magyar Koztarsasag, az Eurépai K6zos-
ségek és azok tagallamai kozott tarsulds létesitésérdl szolé Eurdpai Megallapodas — 1991. december 16. Briisszel).
A 86. cikk 1. bekezdése alapjan ,[a] felek egyetértenek, hogy minden eréfeszitést meg kell tennitik és egytt kell
mikodnitk, hogy megakadalyozzak pénzigyi rendszeriiknek altaldban a blindzésbdl, kiilondsen a kabitoszerrel
kapcsolatos bilincselekményekbdl szarmazd pénz tisztdra mosasara torténd felhasznaldsat”. A blinds Uton szerzett
vagyon tisztara mosasanak megakadalyozasa jelenleg is a fontos kriminalstratégiai célok kdzé tartozik.

Ugyancsak a hazai drogpolitika fontos mérfoldkovének tekinthetd az 1998. évi L. (XI. 6.) torvény, amellyel
az 1988. december 20-an Bécsben kelt, az ENSZ kabitdszerek és pszichotrop anyagok tiltott forgalmazasa elleni
egyezményt ratifikdlta a magyar orszaggytilés.

A drogstratégidk vizsgélatanal hazank szempontjabol megkeriilhetetlen az Eurdpai Unié 2012-ben elfogadott
2013-2020 kozotti idészakra sz616 drogstratégidja (,A 2013-2020-as id&szakra sz6l6, kabitdszer elleni unios straté-
gia").’s Miért is fontos ez szamunkra? Azért, mivel ez az a dokumentum, amely - a stratégia el6szavanak szavaival
élve - az Eurdpai Unio tagorszagainak politikai keretként szolgdl és prioritasokat hatdroz meg a kétszer négyéves
ciklusra. A dokumentum alapjat az unios és a nemzetkozi jog alapelvei adjak (lasd az ENSZ vonatkozé dokumen-
tumai, Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata). Ez adja a keretét az egyes tagorszagok (igy hazank esetében is)
drogstratégiadinak a kabitoszer-jelenségre adhaté valaszokhoz.

A stratégia szamos rendészeti relevanciaju célt fogalmaz meg, igy tobbek kdzott a kabitdszer-kereskedelem
megzavarasat, a blin6z6i csoportok felszamolasat, a biintetd igazsdgszolgaltatas hatékonysaganak novelését, az
operativ informaciok tagallamok kozotti megosztasat. Kiemelt szerepet tulajdonit a stratégia a nemzeti nyomozo
hatdsagok kozotti még szélesebb spektrumu egytttmkodésnek, a jé tapasztalatok és a valds idejd informacidk
egymassal torténé megosztasanak, a k6zos nyomozasok szamdanak novelésének és a harmadik orszagokkal tor-
téndé mind szélesebb korl egylttmiikodéseknek. Ugyancsak a rendészeti szervek kiemelt feladatkorébe sorolja a
stratégia a vagyonvisszaszerzés hatékonysagdanak novelését, amellyel jelentds 6sszegeket lehet elvonni a blnelko-

vet6i csoportoktdl (Eurépai Unid Tandcsa 2012).

% Acimben szereplé kabitdszer” kifejezés helyett a szerz6 allaspontja szerint szerencsésebb a,drog” sz6 hasznalata.
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2. A RENDSZERVALTOZAS UTANI DROGPOLITIKAT BEFOLYASOLO LEGFONTOSABB
TORVENYEK

A kriminalstratégiat meghataroz6 dokumentumok kdzott kiemelt helye van a kiilonféle jogszabalyoknak. A jogsza-
balyalkotok faziskéséssel ugyan, de mindig kovetik a kabitoszerpiac torténéseit. A jogszabalyok kozil az alabbiak
megemlitése indokolt:

A jogszabdlyi hierarchia csucsan allé Alaptdrvény egyes fejezetei természetesen nem foglalkozhatnak konkrét
kriminalpolitikai vagy drogstratégiai kérdésekkel, azonban tdbb cikkelyében is emlitésre kerll az,egészség’, amely
kulcsfontossagu a drogkérdés esetében is.

A kriminalpolitikai intézkedések leképezédésének egyik alapdokumentuma a Biintetd Torvénykonyv (2012. évi
C torvény) (a tovabbiakban: Btk.), amely a leginkabb befolyasolja az eljaras ald vontak szamat és korét.>”

A Btk. XVII. fejezete (Az egészséget veszélyeztetd bilincselekmények) tartalmazza a kabitoszerekkel és az Uj
pszichoaktiv anyagokkal kapcsolatos kiilonféle tényallasokat.>®A Btk. éles kiilonbséget tesz az egyes elkdvetési maga-
tartasok kozott, igy a fogyasztas, a terjesztés, a szallitas és eldallitas kozott. A legenyhébb a fogyaszto biintetése, aki-
nél bizonyos torvényi feltételek fennallasa mellett a jog akar a diverziés lehetéséget is felkinalja (elterelés),*® ugyanis a
hazai drogpolitika (és egyben drogstratégia) egyik alapelvének tekinthetd, hogy a kabitdszer fogyasztasa bar biinte-
tendod, de az elterelés jogintézményét alkalmazva mentesiilhet a fogyasztd a biintetéstdl. Ez tiikr6zédik a rendbrségi
intézkedések Gsszetételébdl is. Az intézkedések elsésorban a terjesztdi, az eldallitdi és a termeldi magatartasok felfe-
dését iranyozzak el6 (ennek ellenére a kabitdszer-blindzésben résztvevék mintegy 80%-a a fogyasztok kozil kerdl ki).

A kdbitdszer-blinozés soran relative révid id6 alatt is nagy vagyonra tehetnek szert a blinelkdvetdk, igy kiilo-
nos jelentésége van a blinds uton szerzett vagyon elkobzasanak, amely markansan tiikr6z6dik a Blintet6 Torvény-
konyvben is. (A vagyonvisszaszerzés azonban a gyakorlatban nem az elvart hatékonysaggal mikodik, bévebben
lasd A kdbitdszer-blinézés elleni kiizdelem gyakorlata a megyei rendér-fékapitdnysdgokon cimU fejezet).

Az uj pszichoaktiv szerekkel kapcsolatban fontos krimindlpolitikai alapelv tiikr6zédik a Blintet6 Torvénykonyv-
ben azéltal, hogy a kabitdszerrel 6sszehasonlitva a jogalkotd 6sszességében enyhébb biintetési tételeket hataro-
zott meg. Az Uj pszichoaktiv szerek fogyasztasa nem blintetendé, akarcsak a csekély mennyiségli megszerzés és
tartds sem (Nemzeti Drog Fokuszpont 2016).

A bintetbeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény tobb szakaszdban is kozvetlendl foglalkozik a kabitészer-

blinozéssel, ami egyértelmien kifejezi a jelenlegi drogpolitika irdnyait és hosszu tavu céljait. Alapesetben a birdi

57 A kriminalpolitikai torekvésekre példaként hozhatjuk fel a régi Btk. (1978. évi IV. torvény) 2002. évi mddositasat, amelynek soran a
Medgyessy-kormany tobb ponton enyhitette, differencialta és médositotta a Btk.-t, illetve ezzel egyidejlleg a régi biintetbeljarasrél sz616
torvényt is (1998. évi XIX. torvény) (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016).

%8 Kabitoszer-kereskedelem (176. és 177. §), kabitdszer birtoklasa (178-180. §), kéros szenvedélykeltés (181. §), kabitoszer készitésének
elésegitése (182. §), kabitdszer-prekurzorral visszaélés (183. §), Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés (184. §).

% A hazai jog fejlédésének jelentds dllomasaként tekinthetiink az Un. elterelés jogintézményére, amely a fogyasztd bilintetéeljarasi utrdl tor-
ténd elterelhetéségét jelenti. A torvényi feltételek fennallasa mellett 2003. marcius 1-jétél van lehetdsége a fogyasztdknak a jogintézmény

igénybevételére. Kordbban kizarélag a kabitdszerfliggdk esetében volt lehetséges alkalmazni e biintethetéséget megsziintet6 okot.
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engedélyhez kotott leplezett eszkdzok az 6t évig terjedd vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel blintetend6
szandékos blncselekmény esetén alkalmazhatdk [234. § (1)]. Bizonyos esetekben azonban 3 évig terjedd szabad-
sagvesztéssel blintetendd blincselekmények esetén is alkalmazhatd, igy tobbek kdzott a kdbitdszer-prekurzorral
visszaélésnél. A blintetSeljarasi torvény lehetdséget ad egyes kabitdszerrel kapcsolatos deliktumoknal (kabito-
szer-kereskedelem, kéros szenvedélykeltés, kdbitdszer készitésének elésegitése, kabitdszer-prekurzorral visszaélés,
Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés), a torvényben meghatarozott feltételek fennallas esetén, az elektronikus adat-
hoz val6 hozzaférésének ideiglenes megakadalyozésara is [337. § (1)].

A rendérségrél sz616 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Rendérségi torvény) ugyancsak alapveté forrasa a
kabitdszer-rendészeti tevékenységeknek. A torvényben a kabitdszert a kdzbiztonsagra veszélyes anyagok kdzé so-
rolta a jogalkoto, igy ,[alz Rtv. meghatarozza, hogy a renddérség rendészeti feladatkdrében elldtja a kozbiztonsagra
veszélyes anyagok — s kozottlk a kabitoszer stb. — eléallitasaval, forgalmazasaval és felhasznalasaval kapcsolatos
hatdsagi feladatokat” (96/2000. OGY hatarozat).

Kabitoszerrel 6sszefliggésben specidlis feladatokat hatdroz meg a jogszabaly adatkéréskor és adatkezelés soran
egyarant. Adatkéréskor a kabitdszer-kereskedelem esetében halaszthatatlan intézkedésként, az igyész elézetes jo-
vahagyasanak hidnyaban is teljesiteni kell a nyomozéhatdsdg megkeresését [68. § (2)]. Az adatkezelés tekintetében
is kilon kategoriaba sorolja a rendérségi torvény a kabitdszerrel, a pszichotrop anyaggal, az Uj pszichoaktiv anyag-
gal és a kdbitdszer-prekurzorral kapcsolatos adatokat (kdzigazgatdsi adatkezelés) (91/Q. §).

A szabdlysértésekrdl, a szabdlysértési eljdrdsrdl és a szabdlysértési nyilvdntartdsi rendszerrél sz616 2012. évi ll. tor-
vény (a tovabbiakban: Szabdlysértési torvény) ugyancsak érinti a tertiletet.° Kabitoszer-rendészeti szabalysértést
kovet el az, aki kabitoszerrel, pszichotrop anyaggal vagy Uj pszichoaktiv anyaggal kapcsolatban az adatszolgalta-
tasi kotelezettségeit megszegi, vagy a kabitdszer-prekurzornak mindsiilé vegyi anyaggal kapcsolatos szabalyokat
megszegi (199. §). Ugyancsak szabalysértést kdvet el az, aki a kdbitdszer elballitasara alkalmas novényekkel kapcso-

latos eldirdsokat megszegi (mak, kender) (240. §).

3. ARENDSZERVALTOZAS UTANI DROGSTRATEGIAK
3. 1.96/2000. (XII. 11.) OGY hatdrozat a kdbitdszer-probléma visszaszoritdsa érdekében készitett
nemzeti stratégiai program elfogaddsadrdl (2000-2009)

Mint azt a fentiekben emlitettiik, a nyolcvanas években mertlt fel komolyabban is a dontéshozdkban a gondolat,
hogy nemzeti drogstratégia kidolgozésa sziikséges. Az évek teltek, a problémak viszont csak eszkaldlodtak, amit az
is tetézett, hogy a tertilet rendkivil szertedgazé volt, ezért multidiszciplindris megkozelitést igényel volna, de nem
volt hazankban olyan szerv, amely ezt koordindlni tudta volna. A stratégia megsziletése el6tti fontos dokumentum
az 1013/1991. (Il. 28.) Korm. hatérozat — amely lehetévé tette a Kébitdszerligyi Tarcakozi Bizottsdag megszervezé-
sét -, a 111/1996. (XII. 19.) OGY hatarozat (amely egy orszaggytilési eseti bizottsag felallitadsat eredményezte), to-

vabba az 1039/1998. (11.31.) Korm. hatarozat, amely a Kabitdszeriigyi Koordinacios Bizottsagot hozta létre. Hosszas

80, Az 1968/1. Szabalysértési torvény szabdlysértésként »tiltani rendelte« a kabitoszer dtadasat” (Andrassy — Mrazik 2011).
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egyeztetések utan végil az ezredforduldn sziiletett meg hazénk elsé nemzeti drogstratégiaja [96/2000. (XII. 11.)
OGY hatarozata kabitdszer-probléma visszaszoritasa érdekében készitett nemzeti stratégiai program elfogadasa-
rol], amely a 2000-2009 kozotti id6intervallumot dlelte fel, és amelyet a késébbiekben szamos kormanyhatarozat
egészitett még ki (1036/2002. Korm. hatérozat, 1129/2004. Korm. hatarozat, 1094/2007. Korm. hatérozat).

A stratégia rendészeti aspektusu helyzetfelmérést végzett, és ramutatott a leginkabb neuralgikusnak tekinthe-
t6 teriiletekre. Ennek soran - kevés konkrétummal ugyan, de - javaslatokat és irdnymutatasokat fogalmazott meg a
rendészeti szervek szdmdra. Ezek a legtdbb esetben a Rend6rség, Vam- és Pénzligydrség és Hatardrség altal amugy
is végzett feladatok és meglévé kapcsolatrendszerek felsorolasszerl emlitése. A stratégia egyes teriiletek esetében
célként fogalmazza meg, hogy bizonyos feladatok magasabb szint(, hatékonyabb elldtasa szlikséges, azonban
ezekhez semmilyen kapaszkodét nem biztosit, ezért azok sok esetben l6zungszerl kdzhelynek tlinnek (pl. ,[n]
ovelni kell a Vam- és Pénzligydrség felderitési hatékonysagat, valamint a szervezet technikai, szakmai és szemé-
lyi kapacitasait” vagy ,[a] hatélyos jogszabalyok érvényesitésével az illegalis drogpiac beszikitése eredményesen
valésuljon meg”). Ennek sordn célként fogalmazza meg a dokumentum a drogokkal 6sszefliggésben a diszkébal-
esetek szamanak csokkentését, a szituativ és a szociativ blinmegeldzést, a drogok kinalatanak jogi és blinlldozési
eszkozokkel torténé csokkentését, a rendvédelmi szervek nemzetkozi egylttmikodésének tovabbfejlesztését, a
rendvédelmi képzésben a kdbitdszer-bindzéssel kapcsolatos ismeretek elsajatitasat, a nemzetkozi egytittmikodés

fejlesztését stb.

A stratégia f6 pilléreit 4 pontban fogalmaztdk meg, amelyek az aldbbiak:

»1. A tarsadalom valjon érzékennyé a drogkérdések hatékony kezelése irant, a helyi kdzosségek pedig noveljék
problémamegoldé készségiiket a kabitdszer-probléma visszaszoritasaban (k6zosség, egylittmikodés).

2. Esélyt teremteni arra, hogy a fiatalok képessé valhassanak egy produktiv életstilus kialakitasara és a drogok
visszautasitasara (megel6zés).

3. Segiteniadrogokkal kapcsolatba keriilé és a drogproblémakkal kiizd6 egyéneket és csaladokat (szocialis mun-
ka, gydgyitas, rehabilitacio).

4. Csokkentenia drogokhoz val6 hozzaférés lehetéségét (kinalatcsokkentés)” (a Stratégia 5.2. pontja alapjan).

Hazéank elsé drogstratégiajat tobb szakaszban is értékelték (félid6s, rovid és hosszu tavu célokra vonatkozé értéke-
[és) nemcsak a hazai, hanem kulfoldi szakemberek is. A kdbitdszertigyi koordinacié felkérésére holland szakemberek
is értékelték az elvégzett munkat, akik szamos ajanlast fogalmaztak meg. A kiilsé monitoringozas példaértékiinek
szamit (Europaban Magyarorszag volt az elsd), hiszen ezaltal partatlannak és fliggetlennek tekinthet6 szakembe-
rek tekintették at az addig elvégzett munkat és az eredményeket. A stratégia erésségei kozott tartjadk szamon a
politikai cél és a célok kozotti kapcsolat holisztikus megkozelitését, a tobb kormanyzati cikluson torténd ativelését
(ennek negativuma viszont, hogy a hossztisdga miatt kevésbé rugalmas). A negativumok kdzé soroltak a stratégia
feladatai fontossagi sorrendjének hidnyat, a feladatok és kotelezettségek egyértelm(i felosztasat, a célok és felada-

tok szlikséges jogi és pénziligyi garancidinak hidnyat (Nemzeti Drog Fokuszpont 2016).
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3.2. Az Orszdggytilés 106/2009. (XIl. 21.) OGY hatdrozata a kdbitdszer-probléma kezelése érdekében
készitett nemzeti stratégiai programrdl (2010-2018)

Az orszaggy(lési hatdrozat mellékletének cime: Nemzeti stratégia a kdbitészer-probléma kezelésére 2010-2018 (a
tovabbiakban: Nemzeti Drogstratégia). A Nemzeti Drogstratégia egy hatarozottan keretjellegl krimindlpolitikai
dokumentum, amely bar relative kevés kriminalstratégiai relevancidju részt tartalmaz, ennek ellenére fontos célki-
tlizések fedezhetdk fel benne. A Nemzeti Drogstratégia kivdnalmat fogalmaz meg arra vonatkozdlag, hogy a haté-
kony fellépés érdekében a rendérség keretein beliil szervezeti valtozasokra és a szakemberek szamanak névelésére
van sziikség. Orszagos szinten sziikséges egy specialis kabitdszer-b(in6zés elleni szolgélat felallitasa, és fejleszteni
kell a szakérték személyi dllomanyat, illetve azok technikai felszereltségét. Fokozni kell a vagyonvisszaszerzési és
a blinmegel6zési tevékenységet, novelni kell az Gj kihivasokra torténé innovativ hajlanddsagot, emelni kell a fel-
derités hatékonysagat (kiilonosen az illegalis laboratériumok tekintetében), és sziikséges a lefoglalt kabitdszerek
tarolasi biztonsdganak ndvelése és a megsemmisités gyorsitasa.

Tovabbi feladatként hatdrozza meg a stratégia a gyors reagalast torvényi szinten a megvaltozott kornyezet ki-
hivasaira (pl. jogszabalyi valtozasok el6készitése, vadalku kiterjesztése), a kdbitdszer-fogyasztast népszerdsité mé-
diumok elleni sikeresebb fellépést, a fokozott kdzuti ellendrzéseket a kabitdszer-fogyasztassal 6sszefliggésbe hoz-

haté kozlekedési balesetek szamanak csokkentése érdekében (bévebben lasd a stratégia 2-es szamu mellékletét).

Kulon részt szentel a stratégia a kiilonb6z6 szervek egytttmikodésének. Ezek alapjan a rendészeti szervek eseté-

ben célként fogalmazddik meg:

® A bilnuldozd és blintetd igazsagszolgaltatasi intézmények egylittmiikodésének szorosabba tétele az egész-
ségligyi és szocialis szféraval.

®  Arendészeti szervek esetében megteremteni a lehetdséget a folyamatos egylttm(ikodésre a kiilfoldi tarsszervekkel.

® Azangolul beszélé rendérok szamanak ndvelése a zavartalan nemzetkozi kommunikacié elésegitése céljabol.

® Egylttm(ikodés kiépitése a Renddrtiszti Féiskoldval (a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi
Karanak el6dintézménye) a kabitoszerrel kapcsolatos rendészeti ismeretek oktatasa céljabdl, illetve a folyama-

tos képzés megteremtése a szakember-utanpétlas/tovabbképzés céljabol.

Végrehajtdsa nem torténhetett meg, mivel a 80/2013. (X. 16.) OGY hatdrozat — a hatdlyba lépését kdvetéen nem

sokkal — hatalyon kivil helyezte.

3.3.80/2013. (X. 16.) OGY hatdrozat,,a Nemzeti Drogellenes Stratégidrdl 2013-2020. Tiszta tudat,
jozansdg, ktizdelem a kdbitdszer-blinézés ellen”

Joggal meriilhet fel e tankdnyv olvasoiban kérdésként, hogy miért volt szlikség Ujabb drogellenes stratégia ki-
dolgozasara, hisz a 2010-2018-as drogstratégia még éppen hogy csak elkezd6dott, kidolgozasat és szakmaisagat
tekintve pedig sokak szerint a legjobban siker(ilt hazai drogstratégia volt.

Az Uj stratégiara elsésorban azért kellett, mert az Eurdpai Unidnak is Uj stratégidja szlletett, igy az egyes tag-

allamoknak is sziiksége volt egy kdvetkezé id6szakot feldlelé drogstratégiara. Ugyancsak jogos kérdésként me-
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rilhet fel, hogy az Eurépai Unidnak miért volt szliksége egy Ujabb stratégidra. Az Ujabb stratégia megalkotédsat
a korabbiaktdl eltérd szemléletmdd megjelenése, az egyes részterileteken végbement valtozasok (egészségligy,
oktatas), a szenvedélybetegségekre negativ hatdssal 1évé tarsadalmi és gazdasagi valtozasok és a szerhasznalat
terén mutatkozoé negativ véltozasok (pl. dizdjnerdrogok megjelenése és elterjedése) tette sziikségessé (Nemzeti
Drog Fokuszpont 2016).

A stratégiaval kapcsolatos koordinécids feladatokat az Emberi Eréforradsok Minisztériuma végzi a Kébitoszerligyi
Koordinacids Tarcakozi Bizottsag (KKB), a Kabitdszerligyi Tanacs (KT) és a minisztériumi hattérintézményeken ke-
resztll. 2011-ben kezd6dott meg a stratégia kidolgozdsa a Nemzeti Drogmegel6zési Iroda és egyéb szakérték be-
vonasaval; a kidolgozasa harom évet vett igénybe (Nemzeti Drog Fokuszpont 2016).

Mint az az elnevezésébdl is lathatd, a szakpolitikai stratégia a 2013 és 2020 kozotti idSintervallumra hataroz
meg célokat, alapelveket és cselekvési iranyokat.®’ Természetesen a drogpolitikai dokumentum teljes kor( taglala-
sara jelen kiadvany nem vallalkozhat, részint azért, mert a terjedelmi korlatok nem teszik lehetévé, masrészt pedig
a tankdnyv célja nem a hazai drogpolitika ismertetése és bemutatasa, hanem a drogokkal kapcsolatos kriminalstra-
tégia ismertetése.

A stratégia kidolgozéit nyilvanvaléan nemes célok vezérelték, azonban konstatalhatjuk, hogy sajnos relative
kevés a konkrét és kézzel foghato elképzelés a drogfogyasztas tényleges, szélamokon tilmutaté visszaszoritasa
érdekében, kilondsen, ami a fiatalok szerfogyasztasi szokasait érint6 intézkedéseket illeti (Erdés 2018/b). Sok
esetben irredlis célkitlizések tarkitjak a stratégiat, aminek taldn az egyik legeklatansabb példaja a Jovékép és célki-
tlizések fejezetben talalhato, ahol az aldbbiak olvashatok: A stratégia tavlati célként a kdbitdszermentes Magyaror-
szag elérését tlzi ki 2020-ig, annak ellenére, hogy a vildgban és a Magyarorszagon belil tapasztalhaté tendencidk
alapjan ez irredlisnak tlnhet.” Ahogy a normaalkoté mondja, ,irredlisnak tlnhet”. Valéban, de nemcsak tlinhet, ha-
nem sajnos az is. A tankonyv kéziratanak lezarasakor (2018 nyara) semmilyen jel nem mutat arra, hogy két éven
bellil  kabitészermentes"®? lehetne hazank.

A Nemzeti Drogellenes Stratégia elsésorban olyan szakpolitikai dokumentum, ami relative kis szazalékban tartal-
maz csak krimindlstratégiai feladatokat, célokat és ajanlasokat a rendvédelmi szervek szamara. A stratégai ll. 9. pontja
(l4sd az 1. szdamu mellékletet) az a része stratégianak, amely bar rendkivil szikszavian, de rendészeti tematikdju.

Ebbdl megismerhetd, hogy a 2005 és 2011 kozotti iddintervallumban hogyan alakultak az egyes krimindlsta-
tisztikai mutatok, igy tobbek kozott a kabitdszerrel 6sszefliggésbe hozhaté ligyszamok, a blnelkdveték, az eltere-
[ésben résztvevdk, hogy véltozott a hazai drogpiacon 1évd szerek strukturdja, tovabba megismerheté az, hogy az Uj
Biintet6 Torvénykonyv (2012. évi C torvény) milyen valtozast hozott a kabitoszerrel 6sszefliggd blincselekmények

szabalyozasaban.

8 Az Eurdpai Unidnak ugyancsak létezik szakpolitikai dokumentuma, amely szintén a 2013-2020 kozotti idéintervallumra fogalmaz meg
célokat és kivanalmakat.

62 A kabitoszermentes” kifejezés szakmai szempontbdl erésen kifogasolhato, hisz a kabitdszer egy bintetéjogi kategdria. Amennyiben
csupan kabitészermentes Magyarorszagot szeretnénk, Ugy megmaradndnak tdbbek kdzott azok a pszichotrop anyagok, amelyek jelenleg
még nem kertiltek fel semmilyen tiltdlistara, mivel kémiai szerkezetiik egyelére ismeretlen a hatdsagok el6tt, azonban hatasukat tekintve

ugyanolyan kédrosak lehetnek, mint a legtobb tiltdlistan 1évé szer.
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Il. 9. Kabitészer-biinozés és kabitészerpiac

Kabitdszerrel torténé visszaélés blincselekménye miatt évente 4000K8000 eljaras fejezédik be Ma-
gyarorszagon. Ez a szam 2005-ben volt a legmagasabb (7600 fol6tti eljaras), 2003-ban pedig a leg-
alacsonyabb (3378 eljaras). 2011-ben 5989 rendbeli kabitoszerrel valé visszaélés blincselekményt és
5594 elkdvet6t regisztraltak, mely szamok a korabbi évekhez képest emelkedést jeleznek. Ezek kozil
5231 eset (87%) fogyasztdi tipusu, 721 eset (12%) pedig kereskeddi blincselekmény volt. Az elkve-
t6k 82%-a 30 év alatti volt, ezen belil nétt a fiatalkordak aranya (11,6%-rél 18,4%-ra). A kabitoszer-
rel visszaélést elkoveték kozel haromnegyede biintetlen eléletd volt. 2012-ben tovabb csdkkent a
vademeléssel végzddé eljarasok aranya (A 2011. évi adatokhoz viszonyitva mintegy 42%-rél 36,2%-
ra). Az elterelés alkalmazdasa kovetkeztében a nyomozasok 57%-a fejez6dott be birdsagi eljarast nem
eredményezé modon. A vademelést nem eredményezé lezarasok kozott 2007 6ta folyamatosan né a
Lblntethetéséget megsziinteté egyéb ok” cimen torténd befejezések aranya.

A kabitdszergyanus anyagok lefoglalasi adatai alapjan a hazai piacon leggyakrabban el&fordulé
anyag - mind a lefoglalasok szamat, mind a mennyiségét tekintve — a marihudna. A kannabiszno-
vény-lefoglalasok alapjan vélelmezhet6, hogy a magyarorszagi kannabiszpiac jelentds részét hazai
termelésbdl latjak el. A lefoglaldsok szama alapjan a kokain, azamfetamin, a metamfetamin és az LSD
feketepiaci részesedése évek 6ta hasonldnak tekinthetd. A heroin lefoglaldsainak szama, illetve a le-
foglalt anyag mennyisége a 2010-ben tapasztalhaté kismértékd csokkenés utan 2011-ben jelentésen
visszaesett, lényegében eltlint a heroin a piacrél. Ezzel egyidejlleg folytatodott az Uj pszichoaktiv
anyagok el6zé két évben kezd6dott térnyerése, a tiltdlistara keriilt mefedron helyét kiilénb6z6 — azo-
ta szintén tiltolistara kerilt - katinon vegyluletek (4-MEC, MDPV), tovabba szintetikus kannabinoidok-
kal kezelt novényi tormelékek vették at.

Kabitoszer-csempészet tekintetében Magyarorszag tovdbbra is tranzit és célorszag egyben.
A legtobb kabitdszertipus kilfoldrdl jut hazankba, a belfoldi eléallitas egyedil a marihuana esetében
jatszik egyre meghatarozobb szerepet. A kabitdszerek dra 2009-hez képest lényegében nem valto-
zott, a heroin ara kismértékben, hatéanyagtartalmanak csokkenésével pdrhuzamosan mérséklédott.
Az elmult két év legjelentésebb kabitdszerpiaci fejleménye a szintetikus szerek piacanak atalakulasa,
az ecstasy tablettdk eltinése, és j, sok esetben legalis pszichoaktiv hatbanyagot tartalmazé porok
és tablettdk megjelenése, illetve szokatlanul gyors terjedése. A rendérségi lefoglalasok soran a BU-
nligyi Szakért6i és Kutatointézet 2009-ben 6t, 2010 folyaman tizenhat, 2011-ben harmincharom uj
vegyliletet azonositott.

A 2013. julius 1-jétél hatdlyba 1épd Uj Blintetd Torvénykdnyv néhdny valtozast hozott a kabitd-
szerrel 6sszefiiggd blincselekmények szabalyozasaban. Igy kiilénodsen:
® Az Uj szabalyozds megteremti a forditott bizonyitas lehetéségét a kabitdszer kereskedelem alatt

keletkezett vagyon tekintetében, vagyis a kébitdszer kereskedének kell bizonyitania vagyonanak

legélis eredetét azon id6 alatt, amig kabitdszer-kereskedelemmel foglalkozott.

* A jovében nem alkalmazhat6 az elterelés, ha a blincselekmény elkdvetését megeléz6 két éven
belll az elkdvetével szemben a vademelést azért halasztottak el, illetve a nyomozast azért fug-
gesztették fel, mert vallalta az elterelésen val6 részvételt, vagy ha az elkovetd biintetéjogi felel6s-

ségét kabitoszer-kereskedelem vagy kabitdszer birtoklasa miatt megallapitottak.
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® Megszlnik a kabitoszerrel 6sszefliggd blincselekmények kabitdszerfliiggd személy dltali elkovetésé-
nek privilegizalt esetként torténd kezelése. A jovében a birdsag mérlegelési jogkorébe tartozik, hogy
a kabitoszer-fliggéséget a blintetés kiszabasa soran enyhité koriilményként veszi-e figyelembe.

* A torvény elkdvetési magatartasként nevesiti a kabitdszer-fogyasztast.

A Nemzeti Drogellenes Stratégiarol 2013-2020 (részlet)

3.4. Arendérség bels6 normdi

Nem szerencsés fontossag alapjan rangsorolni a kiilonb6z6 joganyagokat, azonban azt mindenképp kijelenthetjlik,
hogy az aldbbiakban bemutatott ORFK utasitasok tekintheték a rendérségi drogstratégia alapdokumentumainak:

A ,37/2016. (XIl. 22.) ORFK utasitds egyes ORFK utasitdsok modositasardl” nevezetl utasitas — mint az a meg-
nevezésében is szerepel — tobb korabbi ORFK utasitast médosit, tobbek kozott a visszaélés kabitdszerrel blincse-
lekmény nyomozdasa soran a Rend6rség szerveire harulé feladatokrol sz616 26/2009. (OT 15.) ORFK utasitast és a
Rend6rség Drogellenes Stratégiajarol szol6 4/2014. (1. 21.) ORFK utasitast.

A 26/2009-es ORFK utasitast 2018. julius 1-jétdl a kabitdszerrel 6sszefliggé blincselekmények nyomozas soran
a Renddrség szerveire harulé feladatokrdl sz6l16 16/2018. (V. 31.) ORFK utasitas valtotta fel. A 16/2018-as ORFK uta-
sitds egy nyomozati utasitasnak tekinthetd, ami a terilet specialis voltabol addddan kilonleges szakértelmet igé-
nyel, ezért kriminaltaktikai és metodikai utasitasokat fogalmaz meg a nyomozoéhatésagok részére. A szakmai anyag
ismerteti a normaban hasznalt legfontosabb szakmai kifejezéseket, meghatdrozza az ORFK Blinligyi Osztalyanak
(mint orszagos iranyitd és koordinalé szervnek), illetve a terileti szervek (megyei rendér-fékapitanysagok, NNI, RRI)
szakvonalas vezetGinek a feladatait. Utasitast tartalmaz a norma tovabba a kabitdszer gyanujat kelté anyagok le-
foglaldsanak modjara, a megtaldlt drog mennyiségétél fliggé renddri intézkedés mikéntjére, a kabitoszer elkobza-
sanak, tarolasanak, blnjelként torténd kezelésének és megsemmisitésének a mikéntjére. Az utasitas meghatarozza
tovabba azon kérdések korét és a tartalmi elemeket, amelyeknek feltétlenil szerepelnie kell a szakértének meg-
kaldott kirendel6 hatarozatban. Kilon fejezetet szentelt a normaalkoto a kabitdszerek, a kabitdszer-prekurzorok és
a kabitdészer gyanujat kelt6é anyagok széllitdsanak és ideiglenes taroldsanak modjara. A szallitassal kapcsolatban a
norma még a gépjarma teljesitményére és mdszaki dllapotdra és a kisér66rok kotelezettségeire is kitér, a késébbi-
ekben pedig a raktéros feladataira és a kabitoszer tarolasara szolgald helyiségre vonatkozé specidlis szabalyokra is.

A Rend6rség Drogellenes Stratégidjardl sz6l6 4/2014-es ORFK utasitds a Nemzeti Drogellenes Stratégidra
(2013-2020) (a tovabbiakban: Stratégia) adott ,rend6rségi valasz’, vagyis a renddrség kabitoszer-blinézés elleni
stratégidja, amelynek hatalya kizarélag a rendéri szervekre terjed ki.

A Stratégia harom részre osztja a megvaldsitandoé feladatokat: révid tava (2014-2015), kdzéptava (2016-2017)
és hosszu tavu (2018-2020) feladatokra. A rovid tavu feladatok elsésorban a vezetdi szintet érintik; meg kell te-
remteni a személyi feltételeit a Stratégia végrehajtasanak, gondoskodni kell az iskolai blinmegel6zési programok
végrehajtasardl, illetve a terjesztéi tipusu magatartasok miatt inditott eljardsok ardnya 2015 év végéig orszagos
viszonylatban meg kell hogy haladja a 15%-ot.

A kozéptavu célok kevesebb ,kézzelfoghato” torekvést tartalmaznak. Tobbek kozott gondoskodni kell a

titkos informaciégyjté munka sordn alkalmazott erék, eszk6zok, modszerek kombindlt, ardnyos, célhoz kotott

66



A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI KUZDELEM MINT
STRATEGIAI KIHIVAS A MAGYAR BUNULDOZESBEN

és hatékony felhasznalasat el6segité intézkedések kidolgozasardl. Intézkedni kell a magas szinvonalu kébitészer-
rendészeti ellenbrzések szakmai szinvonaldnak megtartasara, a nemzetkozi tarsszervekkel torténd egytttmikodés
javitasara stb.

A hosszu tavu célok kdzott szerepel, hogy orszagos szinten jelentésen névekedjen a terjesztdi tipusd magatar-
tasok miatt inditott eljardsok szdma, illetve médszertani Utmutatd késziiljon az illegalis kdbitoszer-kereskedelmet
folytatd blinszervezetek felszdmolasanak szakmai tapasztalataibdl.

Az elérendd sarokszdmok emelkedtek, még jobb eredményeket kell elérnie a rendérségnek. A Stratégia a ko-
vetkezéképpen fogalmaz:,A nyomozd szervek vezet6i gondoskodnak arrél, hogy a terjesztéi tipusu magatartasok
miatt inditott eljardsok ardnya 2020-ig orszagos viszonylatban haladja meg a 25%-ot” A meghatarozott 25%-0s
érték a szakemberek korében igencsak nagy feltlinést keltett, mivel a mostani gyakorlat alapjan ez igen nehezen
teljesithet, ugyanis a jelenlegi gyakorlat szerint (értsd: ligyészi és birdi elvaras) egy terjeszté esetében 3-4 fogyasz-
t6 gyanusitotti kihallgatasa sziikséges a blindsség bizonyitdsahoz, ami matematikailag teszi nehezen teljesithet6-
vé az elvarast (bévebben lasd A kdbitdszer-blin6zés elleni kiizdelem gyakorlata a megyei rendér-fékapitdnysdgokon
cimu fejezetet).

Az ORFK utasitas rendkiviil informativ melléklettel rendelkezik, amely emlitést tesz tobbek kdzétt a 2013-2020
kozotti Nemzeti Drogellenes Stratégia hatterérdl, a nemzetkozi és hazai jogi kornyezetrél, a 2012. évi kabitdszerek-
kel kapcsolatos blinligyi helyzetrdl, az Uj pszichoaktiv szerekrdl, az egyes kabitdszertipusokrél. Bemutatja a rend-
Orség egyes szakterileteinek felépitését és feladatait a kabitoszer-blinozés elleni fellépés szempontjabdl, emlitést
tesza blinmegel6zési tevékenységrél, igazgatasrendészeti feladatairdl, a rendéri szervek kdzotti egytttmikodésrél.

Joggal merilhet fel kérdésként, hogy miben Gj az ORFK utasitas a korabbi feladatmeghatarozasokhoz képest.
Az Eurdpai Unid Uj drogstratégidjanak kihirdetését kovetéen az unios tagallamokra jogalkotasi kényszer neheze-
dett: kotelezéen Uj drogstratégiat kellett az orszaggydléseknek, illetve a rendérségeknek alkotnia. Nyilvanvalo,
hogy nem lehet (és nem is kell) egy teljesen U] stratégiat egy adott szakterlileten kidolgozni. Latszélag tehat uj
a stratégia (mivel annak kell lennie), a fébb célok és az elvégzendd feladatok viszont a régiek. Kissé pongyolan
fogalmazva azt mondhatjuk, hogy a kordbbi rend6rségi stratégia a vaz, ami,rancfelvarrdson” esett at. A jogszaba-
lyalkoté ugyanis felismerte a dizdjnerdrogok veszélyét, ennek a nemzetbiztonsagi kockazatat, a vilaghalé mind
jelent&sebb terjeszt6i kozeggé valasat stb., amelyek mindenképp szlikségessé tették egy Uj norma megalkotasat.

Az Uj norma kiaddsa a mindennapi nyomozati munkat jelentésen nem befolydsolja, van viszont néhany olyan
tertilet, amire mindenképp nagyobb figyelmet kell forditania a hatésagnak.

A Stratégiaval kapcsolatban mindenképp érdemes azt leszogezni, hogy egy stratégia sohasem nem tud elébe
menni az eseményeknek, reagdlni a kialakult helyzetre viszont igen. A kdbitdszerpiac elmult évekbeli torténései
alapjan viszont 6rommel konstatalhatjuk, hogy a jogszabalyalkotdk gyorsan reagalnak az Uj tipusu fejleményekre,

ami megmutatkozik a hazai drogpolitika dokumentumaiban is.
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Jogszabdlyok, belsé normdk

A kabitoszerrel 0sszefligg6 blincselekmények nyomozas sordn a Rendoérség szerveire haruld feladatokrél szold
16/2018. (V. 31.) ORFK utasitas

Az Orszaggydilés 106/2009. (XII. 21.) OGY hatarozata a kabitészer-probléma kezelése érdekében készitett nemzeti
stratégiai programrél

80/2013. (X. 16.) OGY hatarozat,a Nemzeti Drogellenes Stratégiardl 2013-2020. Tiszta tudat, j6zansag, kiizdelem a
kabitészer-blindzés ellen

A buntetétorvénykonyvrdl sz6l6 2012. évi C. torvény

A biinteteljarasrél sz6l6 2017. évi XC. torvény

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl sz616 2012. évi Il.
torvény

Az Orszégos Tarsadalombiztositd Intézet betegségi biztositasi dga pénziligyi helyzetének rendezésérél sz616 1930.
évi XXVII. torvénycikkely

A Magyar Népkoztarsasag Buntet6torvénykonyvérdl szold 1961. évi V. torvény

1965. évi 4. torvényerejl rendelet a New-Yorkban, 1961. marcius 30-an kelt Egységes Kabitoszer Egyezmény
kihirdetésérdl

Egységes Kabitdszer Egyezmény (New York) (1961. marcius 30.)

Pszichotrop Anyagokroél sz6l6 Egyezmény (Bécs) (1971. februar 21.)

Az 1979. évi 25. torvényerejl rendelet a pszichotrop anyagokrél sz6lo, Bécsben az 1971. évi februar hé 21. napjan
alairt egyezmény kihirdetésérdl

A bodulatkelté anyagokkal visszaéld fiatalok érdekében szilkséges megel6z6, kezelé és utdbgondozé tevékenység
fejlesztésérél szolé 1502/1985/IPK. 10-11/AIB. sz. hatarozat

Az 1998. évi L. torvényaz Egyesiilt Nemzetek Szervezete keretében a kabitdszerek és pszichotrop anyagok tiltott
forgalmazasa elleni, 1988. december 20-an, Bécsben kelt Egyezmény kihirdetésérdl

Magyarorszag Alaptorvénye

A Renddrségrol sz616 1994. évi XXXIV. torvény

A 96/2000. (XII. 11.) OGY hatarozat a kabitészer-probléma visszaszoritasa érdekében készitett nemzeti stratégiai
program elfogadasarol (2000-2009)

A 37/2016. (XII. 22.) ORFK utasitas egyes ORFK utasitasok médositasarol

A Rendérség Drogellenes Stratégidjardl szol6 4/2014. (1. 21.) ORFK utasitas

A visszaélés kabitoszerrel blincselekmény nyomozasa sordn a Renddrség szerveire harulé feladatokrél szol6
26/2009. (OT 15.) ORFK utasitas
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»A drogok romlasba dontik tarsadalmainkat, elémozditjdk a blindzést, olyan betegsé-
gek terjedését segitik, mint az AIDS, megdlik a fiataljainkat, és megolik a jovonket is”
(Kofi Annan)



IV. A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI
KUZDELEM GYAKORLATA A MEGYEI RENDOR-
FOKAPITANYSAGOKON

Jelen fejezet egy t6bb megyét érinté empirikus kutatds eredményeit mutatja be. Félig strukturdlt interjuk késziiltek Hajdu-Bi-
har, Szabolcs-Szatmdr-Bereg, Baranya és Pest megye kdbitészer-blindzés elleni szakvonalas nyomozéival és rend6ri vezets-
ivel, akik feltdrtdk azokat a problémdkat, amelyekkel a napi munkdjuk sordn szembestilnek. A fejezet nemcsak a problémdk

feltdrdsdt tiizte ki célul, hanem — egyeztetve a terlilet szakembereivel - megolddsokat is kindl a felmertilt problémdkra.

BEVEZETES

A KOFOP 4ltal tdimogatott, a Kriminalisztika fejlesztési irdnyai elnevezés( kutatas keretében a kutatdcsoport tagjai
tobb megyében (Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Baranya, Pest) és a févarosban (Nemzeti Nyomozé Iroda)
végeztek empirikus kutatast, amelynek soran félig strukturalt interjukat készitettek. Az interjuk soran minden me-
gyében a végrehajtoi és a vezetdi dllomany részérdl is tortént interjufelvétel, mivel igy lehetett biztositani, hogy a
szervezeti strukturat tekintve minél reprezentativabb legyen a kutatas.

Az anonim interju 18 kérdésbdl allt, jelen fejezetben azonban nem kerlil az 6sszes valasz bemutatasra, mivel
a kabitoszer-blindzés nemzetkozi egyuttmikodésével és a Nemzeti Nyomozé Irodaval kapcsolatos kérdéseket a
tankdnyv mas fejezeteiben dolgozzuk fel.

A kvalitativ kutatasok soran az egyik leggyakrabban alkalmazott tdrsadalomkutatdsi modszer az interjukészités.
A strukturaltsag foka szerint az interju lehet teljesen strukturalt és félig strukturalt. Jelen kutatas soran az utébbit, félig
strukturalt interjukat vettek fel a kutatok, mivel keriilni kivantak az elére behatarolhatd merev vélaszokat. A kutatds soran
az elsédleges cél volt a rend6rségi szakemberek szubjektiv tapasztalatait, véleményét és jobbit6 észrevételeit megismer-
ni egy adott témakdrben. Az interjuk felvételének Iégkdre nyitott volt és manipulaciomentes, legtébb esetben pedig

kollegidlis, ami garantalta azt, hogy a vélaszok észinték legyenek, és ne valamiféle felsébb elvarasnak feleljenek csak meg.

A kdnnyebb értelmezhetdség kedvéért az interju kérdései az alabbi hat nagyobb gondolati egység koré lettek
csoportositva:

Stratégia — hatékonysag - trendek

Felderité és nyomozati munka

Képzési rendszer

EgyuttmUkodés és informacidaramlas

Jogszabalyi hattér médosuldsa

o v p w2

Vagyonvisszaszerzés a kabitoszer-blindzésben
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1. A FELMERESRE ADOTT VALASZOK EREDMENYEI
1. 1. Stratégia — hatékonysdg - trendek

Tekintettel az interju drogstratégiaval kapcsolatos tematikdjara, mar a nyitokérdések egyike arra vonatkozott, hogy fontos-
nak tartjak-e a rendérségen a stratégiai tervezést a blindzés elleni kiizdelemben. A vélaszok alapjan megallapithatd, hogy
a megkérdezettek tobbsége fontosnak tartja a stratégiai tervezést, ugy altalanos értelemben, mint a kdbitészer-b(in6zés
elleni kiizdelemben. A legtdbben szlikségesnek tartanak egy vezérfonalat, egy olyan elgondolast, amely mellett haladni
lehet. A megkérdezettek kdziil mindossze két f6 volt az, akik szerint nem fontos a stratégiai tervezés, mivel véleményiik
szerint a stratégiakat az élet rendszerint Ugyis feliilirja, illetve egy f6 volt, aki szerint a binligyi terlileten nem valésithatok
meg a stratégidk. A stratégia fontossagét gyakorlatilag minden interjdalany kiemeli, azonban t6bben is megemlitik, hogy
nincs tudomasuk arrél, hogy a kabitdszer-blin6zéssel kapcsolatban barmiféle stratégiaja lenne a rendérségnek.
kapcsolatban kérdés feltéve, illetve azt kértik interjualanyoktol, hogy emeljék ki a stratégia legsikeresebb elemeit.

A stratégia hidnyossagai és negativumai kdzé soroltdk a tulszabdlyozottsagat, illetve azt, hogy lemaradt a bd-
nozés fejlédésétdl. Egyesek véleménye szerint pedig az Uj pszichoaktiv szerekkel szemben a stratégia hatastalan.
és sok esetben csak altalanossagokat tartalmaz.

A stratégia erényei kozé soroltadk, hogy kelléen szigoru, a hagyomanyos kabitdszerekkel szemben pedig haté-
kony, és csak egyes részei szorulnak kisebb médositasokra. A stratégia sikeres elemei kdzé soroltak a kinalatcsokken-
tésre, a terjesztéi magatartdsra, a kabitdszer-fogyasztas kdros hatédsaira és az egyiittmUikodésre vonatkozé részeit.

Osszességében kielégitének tekintheté a Rendérség Drogellenes Stratégiaja a megkérdezettek véleménye
alapjan. Szamos negativum mellett a pozitivumokat is megemlitették a stratégidval kapcsolatban.

A stratégia helyi hatékonysagat tobben meg tudték itélni, az orszdgos hatékonysaggal kapcsolatban viszont
mar nem tudtak nyilatkozni. A stratégiat jonak tartjak tdbben is, viszont a rendelkezésre all6 eszkdzok mennyiségét
és a személyek szamat kevésnek tartjak (a megkérdezettek kdzel 60%-a), igy a stratégiat véleményiik szerint nem
lehet sikeresen végrehajtani.

A stratégia sikerességének az egyik talan legtobbet vitatott sarokszama a terjesztdi tipusu magatartassal kap-
csolatban meghatarozott 25%. Vagyis 2020-ig orszagos szinten — a stratégia célkitlizése szerint - el kell érni, hogy
a terjesztdi tipusu magatartasok miatt inditott eljardsok ardnya meghaladja a 25%-0t.5 A megkérdezettek vélemé-
nyét a 25%-kal kapcsolatban taldn az aldbbi, kissé cinikusnak tlné valasz érzékelteti a leginkabb: ,Ha ez az elvéras,
akkor realis” A valaszok alapjan ezt tartjdk a megkérdezettek a stratégia leginkabb irredlis célkitlizésének. A meg-
kérdezettek kozil senki tartotta redlisnak a 25%-ot.

Jogos kérdésként meriilhet fel, hogy miért tlinik ennyire irredlisnak a 25%-ot meghaladé célkitlizés. A jelenlegi
ligyészségi/birosagi elvarasok (gyakorlat) alapjan egy terjeszté felel6sségre vonasahoz 3-4 f6 olyan fogyaszté sziik-
séges, akik egy adott terjeszté ellen vallanak a kihallgatasuk soran.

Amennyiben egy kabitoszer-terjeszté személy esetében 4 fogyasztd vallomasaval tamasztjak ala a terjesztéi

magatartast, Ugy a terjesztdi tipusu magatartasok miatt inditott eljardsok aranya a 20%-ot érné csak el. Ha csak 3

8 Aterjesztéi tipusu magatartds miatt inditott eljarasok aranya jelenleg mintegy 20% koril van.
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f6 vallomasaval kivanjak aldtdamasztani a terjesztéi magatartast (1 terjesztd és 3 fogyasztd), ugy a 25%-0s aranyt
lehetne csak elérni. Vagyis amennyiben a 25%-0s ardnyt meg szeretnénk haladni a terjeszt6i tipusui magatartasok
miatt indult eljarasokban, Ugy 1 terjesztore kevesebb mint 3 fogyasztd gyanusitasa szlikséges.

Jézan paraszti ésszel el6re lathato, hogy csak hogyan érhet6 el a 25%-ot meghaladé arany. Csokkennie kell az
Ugyészi/birdi elvarasnak, ezaltal pedig kevésbé lesz aldtdmasztva (bizonyitva) a terjeszt6i magatartas. Amennyiben
ez a cél, ugy kevesebb fogyaszto felelsségre vonasa sziikségeltetik. EQy médon lenne lehetséges a jelenlegi felté-
telekkel (1 terjesztd, 3-4 fogyasztd) a 25%-ot meghalado cél elérése, ha a fogyasztast és a birtoklast dekriminalizal-
nak, ezéltal pedig statisztikai értelemben ndvekedhetne a terjeszték ellen inditott eljarasok aranya.

Rendkiviil fontos a kabitdszer-blindzés legujabb trendjeinek az ismerete, hisz ennek ismeretében lehet (kell) a straté-
gia egyes részeit mddositani. A kabitdszeres ligyekkel nap mint nap dolgozé nyomozok és vizsgalok azok, akik a leginkdbb
naprakészek a legujabb trendekkel kapcsolatban, és 6k azok, akik leghamarabb észreveszik a piac legkisebb valtozasait
is (A legujabb trendek ismerete nem csupdn a tapasztalt, személyes észrevételekre korlatozédik. Tobben megemlitették,
hogy rendszeresen figyelemmel kdvetik a média hiradasait, szakkonyveket olvasnak [f6ként a vilaghalon], szakemberek-
kel konzultélnak, konferencidkon vesznek részt stb.). Arra vonatkozolag, hogy hogyan alakult a kabitoszer-blin6zés az
elmult négy évben, s milyen uj tendencidk figyelheték meg ezen a teriileten, az alabbi valaszok sziilettek:

A legtobben megemlitették, hogy ndvekedett a szintetikus termékek ardnya a lefoglalt kdbitdszerek kozott. Az
lgyadatok alapjan pedig megallapithatd, hogy ezek féként Csehorszag, Lengyelorszag és Hollandia felél érkeznek
hazankba. Az elmult néhany év trendjéhez sorolhato, hogy a vietnami marihuanatermel6k eltlintek az orszagbdl,
helyettik a Balkan fel6l érkezik a marihudna (féként Albania és Koszové teriiletérél) (bévebben lasd A hazai kdbité-
szer-kereskedelem krimindlgeogrdfiai torvényszerlségei cimu fejezetet). Mindenképp megemlitendd, hogy a hazai
kabitoszer-blin6zdk is egyre szervezettebbek, és mind inkabb a professzionalizmus jellemzé rajuk. Egyre kevésébe
vannak jelen az utcai kereskeddk kozott a rendérség szamdra konnyen elfoghaté személyek.

A kabitészer-blindzés egyik specifikumanak tekinthetd, hogy a kiilonbdzé bunelkdvetdi csoportok kozott
rendszerint nem teriileti alapt a, miikodési teriilet” felosztasa, hanem kabitdszertipus szerinti. Vagyis az egyes blin-
szervezetek rendszerint békében aruljadk egymas mellett a kiilonb6z6 tipusu kabitdszereket.

A vilaghalo térhdditasat ugyancsak tobben megemlitették, mint olyan kdzeget, ahova a kabitészer-kereskedelem-
nek egyre nagyobb hanyada tevédik at. Ezrészben értendd a,hagyomanyos”internetre, illetve az in. darknetre,* amely
folyamatosan noveli a részesedését az interneten beliil. (A darkneten torténd kabitdszer-kereskedelem mindenképp
Uj elemként jelent meg az elmult években a hazai piacon, esetenként pedig mar magyar terjeszt6k is a darkneten
kindljak a kulonféle drogokat.) A darknettel kapcsolatban elsésorban a Nemzeti Nyomozé Iroda munkatarsai tettek
emlitést, mivel 6k azok, akik elsésorban ilyen iranyd nyomozasokat folytatnak. A vildaghalon torténd értékesités egyik
kovetkezménye az ugyancsak tobbek altal megemlitett nyomozati nehézség. Egyre kevesebben folytatnak telefonon

beszélgetéseket, kommunikaciora az internetet hasznaljak, ami rendkivili médon megneheziti a nyomozasokat.®®

84 Avilaghdlo azon része, amely a hagyomanyos kereséprogramokkal nem érhetd el, és virtualis nyomot nem hagynak maguk utan a ldtoga-
tok, ebbdl kifolyolag elészeretettel hasznaljak illegalis tevékenységek folytatasara.
8 Afelderitést segitheti az Un. raszter nyomozas, amikor a szlré-kutaté munka az adatbazisokban (pl. az internetes feliileteken) térténik, és

az elektronikusan rogzitett adatok a nyomozas elébbre vitelét szolgalhatjak (Nyitrai 2015).
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A pszichoaktiv szerek terjedését a legtdbb interjualany ugyancsak megemlitette. Kilonds problémaként jelent-
kezik a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Rendér-fékapitanysag illetékességi terlletén, ahol a megkérdezettek kivé-
tel nélkil emlitést tettek az Uj pszichoaktiv szerek térnyerésérél mint Uj trendrél.%® Ezzel kapcsolatban feltétlenil
érdemes felhivni a figyelmet arra a mar a korabbiakban is emlitett tényre, hogy az orszég legszegényebb teriletein
a halmozottan hatranyosnak tekintheté emberek kozott egyre népszerlibbek az Uj pszichoaktiv szerek, elsésorban
az olcs6saguk miatt. Ez az érintett megyében feltétleniil igaznak tekinthetd. Az UPSZ-ek terjedése ellenére tovabb-
ra is a marihudna maradt a legtobbet hasznalt kabitoszer, a korabbi visszaesését kdvetéen ismét,,magara talalt’, az
Uj pszichoaktiv szerek névekedésének liteme pedig a szigoru szabalyozasnak koszonhetden jelentdsen visszaesett,
problémaként elsésorban a szegényebb anyagi kortilmények kdzott éléket érinti. A klasszikus kabitdszerek eseté-
ben a f6bb szallitasi utvonalak nem valtoztak. A megkérdezett szakemberek véleménye szerint tovabbra sem jelent
jelentds problémat a hazai illegalis laborok szama.

A legfrissebb trendekkel kapcsolatban az alabbiakban ismerjiik meg a Nemzeti Szakértdi és Kutatd Kozpont
munkatarsainak az allaspontjat is.’”

A klasszikus drogok kozotti arany meglehetdsen egyenldtlen. Az LSD-bélyeg, a hallucinogén gomba, illetve a
hasis rendkivil alacsony szama mellett az MDMA, a kokain és a heroin aranya folyamatosan erésodik, a ,piacveze-
t6" pedig tovabbra is a marihudna. A kannabisz esetében egyre gyakoribb a 20% feletti valodi hatéanyag tartalom,
ami mar komoly veszélyeket rejthet a fogyasztdkra nézve.

A szakemberek allaspontja szerint az Uj pszichoaktiv anyagok egyre kevésbé okoznak ,problémat” szakértdi
szempontbdl. Az Uj pszichoaktiv anyagok kdzott éves szinten altalaban 3-4 Uj tipusu drog jelenik meg. A fogyasz-
tasi format részben az anyag szerkezete hatarozza meg, a metamfetamin esetében a kristaly forma, a szintetikus
kannabinoidoknal pedig a herbal jelleg.

A szintetikus kannabinoidok kozott az ADB-FUBINACA még a 2016. julius 1-t61,,C" listara valo felkerilése elle-
nére is népszerl maradt a kdvetkezé évig, majd 2017 augusztusatdl tlint el végleg a lefoglalasi jegyzékekbdl. Las-
san vette at a helyét az 5SF-MDMB-PINACA, ami 2017 augusztusaban mar az dsszes szintetikus kannabinoid kézott
majdnem abszolut tébbségbe keriilt. A szintetikus kannabinoidok piacanak értékelésénél érdemes figyelembe
venni azt, hogy nem pusztan a tiltélistara valo felkerilés mindsiil fliggetlen véltozénak a drogpiac megvaltoza-
saban. Szemléltetd példa erre az ADB-FUBINACA, ami hidba mindsiilt 2016. julius 1-t6l kdbitdszernek, tovabbra is
piacvezeté maradt a szintetikus kannabinoidok k6zott. Az MDMB-CHMICA mellett az AMB-FUBINACA-nak mint az

ADB-FUBINACA szerkezeti rokonanak el6fordulasi aranya viszont kis volumenben csokkent.

%  Dr.Nagy Julia és Dr. Csesztregi Tamas a dizajnerdrogokkal kapcsolatos trenddel kapcsolatban megemlitette, hogy mig 2010-ben a szakért6i
kirendelések 10%-a vonatkozott a dizdjnerdrogokra, addig egy évvel késébb mar 24%-ban jelentek meg az Uj pszichoaktiv anyagok. 2012-
ben éves szinten mar majdnem 40%-at tették ki az akkori Blinligyi Szakértd és Kutaté Intézet kirendeléseinek. 2013-t6l 2015-ig folyamatos
novekedés volt tapasztalhato, bar évkozi bontasban lathatd, hogy a nyari honapokban, az tigynevezett fesztivalidészakban a klasszikus
drogokkal kapcsolatos szakértdi kirendelések szdma abszolut tobbségbe keril (Bezsenyi 2018).

87 Félig strukturalt interju készllt az NSZKK Kabitdszervizsgalo Szakértdi Intézet vezetdjével, Dr. Nagy Julidval, valamint Dr. Csesztregi Tamas-
sal, az NSZKK Altalanos Analitikai Osztaly vezetéjével. Mindkét szakember az elmult évek lefoglalasi adatainak és trendjeinek ismeretében

vélaszolt a kérdésekre, igy az interjuk reprezentéljdk a hazai kabitdszerpiac helyzetét.
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Az Uj pszichoaktiv anyagok 2010 utani hangsulyos megjelenését6l 2015-ig tarté idészak novekvé lefoglalasi
szamai nagyrészt annak is koszonhetdek voltak, hogy gyorsabban (akar egy hénapon belil) Iehetett a vegytletek
egyes komponenseit valtoztatni. Napjainkban viszont a korlatozasoknak koszonhetéen sokkal nehezebb (elsésor-
ban Kindbdl) uj anyagokat behozni.

Jelenleg a szintetikus kannabinoidok, illetve a katinon-szadrmazékok uraljdk a pszichoaktiv piacot, azonban
marginalis aranyban jelen vannak tovébbra is a fentanil-szarmazékok, amelyek szintén elsésorban Dél-Azsiabdl
(féként Kinabdl) érkeznek. A katinon-szarmazékok kozil 2010 utan elsésorban a para-metil-N-etil-norpentedron
szamitott népszerlinek, amelynek vezeté helyét az etil-hexedron vette at. Az Uj pszichoaktiv anyagok hangsulyos
jelenlétének id6szakaban, 2010-et kdvetden a pentedron is piacvezetének szamitott, ez is az etil-hexedron javara
csokkent. Szerepelnek még a lefoglalasok kozétt olyan katinon-szarmazékok, mint a 4-SEC, illetve a hosszabb ideig
népszerlinek szdmité MDPV, melynek helyét az MDP HP vette at.

A szintetikus kannabinoidok, illetve a katinon-szarmazékok esetében is igaznak mindsl, hogy egyes népszeri
vegyiletformak a,C" listara valo felkeriilésiik esetén is megmaradnak a piacon az illegalissa valasukat kdvet6 fél,
olykor egy évet kdvetben is, és csak ezutan csokken érdemben az aranyuk. llyen tobbek kdzott a szintetikus kanna-
binoidoknal az ADB-FUBINACA, valamint a katinon-szarmazékok esetében az etil-hexedron.

A katinon-szdrmazékok piacan is tapasztalhatdk visszatéré divatok, a korabbiakban népszerl vegyiileteket
kiszorité Uj vegylletszerkezetekkel szemben a korabbi anyagok részleges valtoztatasaival létrejové uj, késébb
azonban kénnyebben kabitdszerként azonosithaté anyagok.. Szemléletes példa erre az etil-hexedron piacvezetd
idészakaban érkezé 4Cl-pentedron, amely egy latszélag uj katinon.

A szintetikus kannabinoidok esetében 2017 6ta a legnépszer(ibb a CUMYL-PeGaCLONE. Az anyagrél a moleku-
la szerkezetének meghatarozasat kdvetéen az NSZKK 2017 marciusaban adott jelentést az Uj Drogok Eurdpai Adat-
bazisdnak (European Database on New Drugs, EDND) Korai Jelzérendszere felé. A CUMYL-PeGaCLONE jellemzé
példa arra, hogy az Uj pszichoaktiv anyagok jellemzé mdédon tébb orszagban, egymastol fliggetlendl is bekerlinek
az Uj Drogok Eurépai Adatbézisaba.

A CUMYL-PeGaCLONE példajan lathatd, hogy az EDND felé torténd jelzés és az analitikai adatok beszerzése és
feltoltése - a potencidlis kabitdszernek mindsild vegyuletek valtozatos megjelenése miatt — gyakorta tobb orszag-
bdl egyszerre vagy rovid idébeli kiilonbségekkel érkezik. A jelzéseket parhuzamosan is legitimnek kell tekinteni.
A lisszaboni kdzpont a validalt, ellen6rzott kisérleti koriilmények kozétt megvizsgalt anyagokat 6sszehasonlitja,
mivel csak igy képes a vegylletek kdzotti, kémiai szerkezeten alapulé azonossagot megallapitani.®®

A kabitdszer-b(in6zés elleni kiizdelemben a renddérség egyik legfébb stratégia célja a kindlatcsokkentés®® (b6-
vebben lasd Szervezeti feltételek 2.3.), amely olyan, jogszabdlyban megfogalmazott kotelezettség, amely minden

renddri szervnek kotelezettsége, és minden illegalis drogra ki kell hogy terjedjen. A kindlatcsokkentést tehat tekint-

% A szakért6i véleményeket tartalmazo fejezetrész Bezsenyi Tamas kutatasi jelentésének alapjan készdilt.

% 4/2074. ORFK utasitas 2.3. pont: A kinalatcsokkenté munka jogszabélyokban foglalt kotelezettség, amely védi a tarsadalom tagjait, és a
kilonbozé kozosségek (csalad, kdznevelési intézmény, munkahely stb.) biztonsagat szolgalja. Tevékenységi teriilete a jogi szabdlyozast,
a blinildozést, az illegélis kabitoszer-termelés felszamolasat és az ugynevezett kabitdszer-prekurzorok és pre-prekurzorok, kabitdszerek,

pszichotrop és Uj pszichoaktiv anyagok szigoru ellenérzését egyarant érinti”
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hetjiik ugy, mint az egyik legfontosabb stratégiai célt. A kutatdsi kérdés arra vonatkozott e teriileten, hogy melyek
lehetnek a leghatékonyabb mddszerek a kinalatcsokkentés mint stratégiai cél elérésére.
A valaszaddk rendkivil széles tarhazat soroltak fel a kinalatcsokkentés lehetséges modszereinek, ami tulajdon-

képpen tiikrozi a kdbitdszer-bindzés elleni kiizdelem felfogdasbeli kiilonbségeit is.

A kinalatcsokkentés esetében hatékonynak tartanak a megkérdezett szakemberek az aldbbi médszereket:

® Atartds és magas fokozatu szabadsagelvonassal jard biintetések ardnydnak novelése;

® Avagyonelkobzas fokozasa;

° Akulfoldrél érkezé postakildemények fokozottabb ellenérzése (szorosabb egytittm(ikodés a Magyar Postaval
és a csomagkiildé szolgalatokkal);

® Abirdi itélkezés gyakorlatdnak gyorsitasa;

® Afogyasztok szélesebb kor( tajékoztatasa a kabitdszerek karos hatasaival kapcsolatban;

® Az érdemi ,terepi” munka el6térbe helyezése (ezzel padrhuzamosan az adminisztrativ és a blrokratikus felada-
tok szamanak csokkentése);

® A varosi rendérkapitdnysagon olyan alosztalyok feldllitdsa, amelyek kizérélag kabitdszer-bilindzés elleni nyo-
mozassal foglalkoznak;

® Avilaghalé intenzivebb ellenérzése (kiilonds a darknet oldalai).

A stratégia kérdéskorének zaré kérdése arra vonatkozott, hogy vajon mi lehet a legfontosabb stratégiai feladat a
rend6rség szamara a kabitdszer-blindzéssel kapcsolatos deliktumok visszaszoritasa érdekben. Stratégiai feladat-
ként fogalmaztdk meg a valaszaddk kozll tobben is a fogyasztok felvilagositasat, ezen beliil pedig az iskolai blin-
megel6zési tevékenység fokozasat.

Nagy szerepet tulajdonitanak a rendérségi stratégiak kozott a vagyonelkobzés hatékonysaga novelésének, a
civil szféraval torténé szorosabb egyittmiikodésnek, egy orszagos hataskord koordinacios szerv [étrehozasanak,
tovabba ugyancsak a fontos stratégia célok kozé sorolhaté a létszdm novelése és technikai felszereltség javitasa.
Javaslatként fogalmaztak meg a fogyasztas szabalysértéssé mindsitését, ami jelentds renddri eréket szabadithatna

fel, és redlissa tehetné a 4/2014-es ORFK utasitasban meghatarozott, terjesztékre vonatkozo 25%-os célkitlizést.

1. 2. A felderité és nyomozati munka

A kabitdszer-blin6zés visszaszoritadsaban talan az egyik legnagyobb szerepe rendérségi felderité munkanak van.”
Ezért a Renddrség Drogellenes Stratégidja is kiilondsen nagy figyelmet szentel a felderité munkanak, ami szamos
részében meg is jelenik, azonban ennek ellenére kdbitdszer-bindzés felderitését és nyomozasat végzé 6nalléd osz-

talyok nem mikodnek terileti szinten (megyei szinten. Az interju ezzel kapcsolatos kérdése arra vonatkozott, hogy

° A renddrség szerepe természetesen megkérddjelezhetetlen a kabitoszer-blindzés elleni kiizdelemben, viszont nem mehetiink el a mellett a

tény mellett, hogy a rendérség mellett mas fegyveres szervek is jelentds szerepet jatszanak a felderitésben és a lefoglalasban egyarant (pl. NAV).
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milyen szempontok hatarozzék meg a felderitési irdnyokat, illetve ezek mennyiben hatédrozzak meg a Rendérség
kérdésre adott valaszokat.

A ,megyés” nyomozok a felderitési irdnyokkal kapcsolatban a blniigyi operativ érdeket, a hatékonysagot, a
minél nagyobb mennyiségu ,fogast’, a késébbi minél jobb bizonyithatésadgot emelték ki elsésorban.

Mindenképp fontosnak tartjuk megjegyezni azt, hogy a hagyomanyos kabitdszerek és az Uj pszichoaktiv szerek
esetében mas szempontuak lehetnek a felderités irdnyai. Utdbbiak esetében elsésorban a postai szolgaltatasokat
nyujto cégek felé kell szorosabb egylittmiikodést kialakitani. Az alkalmazott stratégiat ugyancsak meghatarozza
a Renddrség Drogellenes Stratégiajan kivil a nemzetkozi kornyezet gyors véltozasa is. A 4/2014-es ORFK utasitas
kiemelt figyelmet szentel a nemzetkozi tarsszervekkel val6 egyiittm(kddésnek, azonban a konkrét egytittm(iko-
dés teriileteit és orszagait az ,élet hozza". Az Ujonnan felbukkané célorszagok rendvédelmi szerveivel a probléma
megjelenését kovetéen minél hamarabb egylttm(ikodést kell kialakitani. Gondolhatunk jelen esetben példaul az
alban ajku bunelkévetbkre, akik néhany éve vetették meg a labukat a hazai drogpiacon. Az albén ajku binelkove-
t6k feltérképezése mindenképp Uj tipusu felderitési irdanynak tekintheté.

A masik irdnyt a kdzponti szervek munkatérsai (BRFK, NNI) ,képviselik’, akik a stratégiaval kapcsolatban elsésor-
ban a mennyiséget emlitették meg mint stratégiai célt. Céljuk a minél nagyobb mennyiségl kabitoszerfogas és a
minél tobb elkdvetd ellen inditott eljaras, ezéltal lehet ugyanis jelentds kinadlatcsokkentést elérni. Emlitették, hogy
a komolyabb jellegii szervezett kabitdszer-blindzés esetében a,fébb iranyokat” nemritkan a konkurencia hataroz-
za meg, amely prébalja lebuktatni a rivalis blinszervezetet.

Kézismert kriminoldgiai tény, hogy aki egyszer mar szembekerult a térvénnyel, annak nagyobb esélye van arra,
hogy ismételten megszegje azt (Miklosi 2016, Vigh 1998). Az elitélt blnelkovetdk (kilondsen pedig a bortonbiin-
tetésre itéltek) olyan stigmékat kapnak a tarsadalomtél (bévebben lasd az dn. stigmatizacios irdnyzatot), amelyeket
egy életen keresztiil viselnilik kell, ami sok esetben ismét a blindzés vildagaba taszitja 6ket (Becker 1963). Hazankban
az ismertté valt blnelkdveték esetében ez az ardny mintegy egyharmad, vagyis a biinelkdveték tobb mint 30%-a
minden évben olyan személyek kozil kerdl ki, akiknek mar akadt dolga a rend6rséggel (Matyas 2011). A rendelke-
zésre all6 krimindlstatisztikai adatok alapjan csak az 6sszblinelkdvetdi korre vonatkozoé adatok ismerheték meg, az
egyes blincselekményekre vagy bilincselekményi fécsoportokra vonatkozok nem. Ezért tekinthet6 rendivil rele-
vansnak a kabitoszer-blin6zés esetében az a kérdés, amely arra irdnyult, hogy a kabitoszer-kereskedelemmel kap-
csolatos felderitések esetén felmeriilé blin6zéi csoportok, illetve szervezett blin6zéi korok mekkora szazalékban
jelennek meg egy-egy sikeres blintetéeljarast kdvetd letdltendd bortonblintetést kovetden Ujra.

A fentiek ismeretében az interjualanyok altal megadott 60 és 100% kozotti értékek mindenképp magasnak
tekinthetdk. (A legtobben a 90-100% kozeli értéket adtak meg a visszaesék aranyanak.) Joggal meriilhet fel kérdés-
ként, hogy mi lehet ennek a rendkivil magas értéknek az oka.

A kabitoszer-blinozés egyik specifikumanak tekintheté — a legtobb blincselekménnyel 6sszehasonlitva -, hogy
rendkivil rovid idé alatt, viszonylag kis munkaval, kiiléndsebb szakértelem és latszélagos kockéazat nélkil atlagon
felili jovedelemre lehet szert tenni. A blinelkovetésbél élék esetében a fentiek miatt ezért kifejezetten vonzo a
kabitoszer-kereskedelemben valé részvétel. Az imént megfogalmazott kérdésre azt vélaszolhatjuk, hogy a biin-
tetés-végrehajtési intézetekbdl szabaduldk esetében gyakorlatilag a kébitdszer-kereskedelem az egyediili olyan
pénzszerzési lehetéség, amelynek segitségével a szabadulast kovetéen rovid idén belil hasonlé életszinvonalat

tudnak maguknak megteremteni, mint a bevonulast megel6zéen.
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A visszaesOk ardnydnak nagy szamdahoz hozzajarul az a tény is, hogy a visszaesék nem minden esetben sajat el-
hatarozasbél térnek vissza a kabitdszer-kereskedelembe, hanem szabadulasuk utan Ujra megkeresik éket korabbi
,fonokeik’, akiknek nem mernek nemet mondani, igy tovabb folytatjak a tevékenységlket. Ha nem is jogi értelem-
ben, de ateriilet visszaes6jének” tekinthetjik azokat is, akik bar nem terjesztéként, de fogyasztdként keriilnek Ujra
a renddrség latokorébe.

Tobb valaszban is megfogalmazddott, hogy a pénzszerzés irdnti mértéktelen vagy a kabitoszer-blinoz6k kozott
olyan nagy, hogy nemritkdn még a hazi érizet alatt sem tudnak felhagyni a kereskedelemmel, ami hiien érzékelteti
a kabitoszer-blindzés és blinismétlés kdzotti szoros korrelaciot.

Konkrét kutatasi eredmények ugyan még nem tamasztjak ald, azonban a kabitdszer-bliindzésben résztvevék
visszatérését elésegithetik a bilintetés-végrehajtasi intézetekben alkalmazott rezsimszabalyok is. A hasonld jelleg(
blncselekményeket elkdveték ugyanis nagy eséllyel keriilnek azonos celldba, és szoros kapcsolatok alakulhatnak
ki kozottik, ami a szabaduldst kovetéen is megmaradhat, és jelentdsen noveli a blinismétlés kockazatat. A kabito-
szer-blindzésben résztvevok kdzott nagyobb szamban vannak jelen kiilfoldi, mint mas tipusu blnelkdveték kozott.
A blintetés-végrehajtasi intézetekben az azonos nemzetiségl bilinelkdvetdk rendszerint kdzos celldkba keriilnek,
igy a kapcsolatok kozottiik még erésebbé valnak, és szamos esetben a szabadulas utan is megmaradnak (Frigyer
2016).

1. 3. Képzési rendszer

A kabitdszer-blindzés elleni kiizdelemben a kardinalis kérdések kozé sorolhatd a képzési rendszer milyensége. Ter-
mészetesen a rendészet minden teriletén rendkivil fontos a folyamatos képzés, azonban a kabitészer-blindzés
azon terlletek kozé sorolhatd, amely rendkivil gyorsan valtozik, és sok esetben néhany hénapon belil meg kell
tudnia adni a sikeres rendészeti valaszokat. Az interju sordn a kérdéscsoport elsé kérdése arra vonatkozott, hogy
megfelelé-e a kabitdszer-probléma kezelésével 6sszefliggé aktudlis ismeretek megszerzésére létrehozott képzési
rendszer.

Az adott valaszok ismét két markans vélemény koré csoportosithatok. A valaszaddk egy része szerint nem meg-
felel6, mig a masik csoport szerint megfeleld a jelenlegi képzési struktura. Nézziik meg, hogy milyen indokokkal
tdmasztjak ald a véleményiket a kabitoszer-blindzés elleni rend6rségi szakemberek. Rendkivil elgondolkodtaté-
nak tekinthetd az a tény, hogy a jelenlegi képzési rendszerrel szemben kritikat és hidtusokat megfogalmazok egy
része még nem vett részt semmilyen kabitdszerrel kapcsolatos szervezett képzésen (ez a megkérdezetteknek kozel
az egyotode!). Problémaként fogalmaztak tobbek kozott, hogy nem hatékony és célorientélt a képzés, illetve nem
koveti a valtozasokat.

Azok, akik részt vettek a képzésen, rendszerint kevesellték az évi egy alkalmat, és hidnyolték azt, hogy nem volt
lehet6séglik érdemben a terileten dolgozé szakvonalas kollégdikkal konzultdlni. Ugyancsak hibaként emlitették
meg, hogy inkdbb elméleti jellegli a képzés, kisebb részt szentelnek a szervezék a gyakorlatias jellegi tudas atada-
sanak. Ennek legjobb mdédja a valaszok alapjan a konkrét tigyelemzés lehetne. A legujabb ismeretek elsajatitasara
a legmegfelel6bb maod részben az 6nképzés és a szakvonalas kollégakkal torténdé szakmai konzultacidk, a szakmai
szervezetek kiadvanyainak és honlapjainak kdvetése (Nemzeti Szakért6i és Kutatdi Kozpont, Europol, CEPOL), to-

vabba a képzéseiken torténd részvétel. Lathatd, hogy a nemzetkdzi egylittmikddés elengedhetetlen a vélaszadok
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véleménye alapjan.,A nemzetkdziesités mindenképpen mindségi ugrast jelent, amelynek soran a rendszer szintet
[ép” (Balassa 2018). A jelenlegi képzési strukturat pozitivan értékelék véleménye szerint j6 szinvonallak a szakmai
tovabbképzések, amelyeken a mindennapi rendéri munka sordn is adaptalhaté ismereteket adnak at. A pozitivan
értékeldk koziil is azonban tobben kiemelték, hogy a megfelel képzési rendszer ellenére is sziilkséges a rendszeres
Onképzés, mivel a kabitészerpiac olyan gyorsan véltozik, hogy azzal szinte lehetetlen lépést tartani a bdnuld6z6
hatésagoknak.

Erintlegesen ugyancsak a képzési rendszerrel volt kapcsolatos az a kérdés, amely arra kérdezett ra, hogy
mennyire tartja fontosnak a kabitdszer-blinozés elleni fellépésre szakosodott allomany alkalmazasat, valamint a
részikre szervezett szakmai tovabbképzéseket. Teljes volt az egyetértés a megkérdezettek kozott abban, hogy
rendkivil fontos a szakosodott dllomany (lasd a 4/2014-es ORFK utasitas alapjan rendérkapitanysagonként kijelolt
2 f6 nyomozo és a résziikre eldirt kotelezd képzések), mivel a kabitoszer-blincselekmények nyomozasa specialis

szaktudast igényel. Csak akkor lehet hatékony a fellépés, ha folyamatosan tovabbképzik a szakembereket.

1. 4. Egylittm(ik6dés és informdciédramlds

A bulno6zéssel kapcsolatban altaldanosan elmondhatjuk, hogy egyre inkdbb nemzetkozivé valik, a blinelkdveték
egyre mobilabbak, az altaluk hasznalt kommunikacios csatorndk pedig egyre valtozatosabbak. A fentiekben emli-
tett Ujfajta trendek a kdbitoszer-blin6zésre hatvanyozottan igazak, ami nagyban megneheziti a bliniild6z6 szervek
munkajat. Azért, hogy a nyomozas sikeres legyen, minél szélesebb spektrumu egyuttmikodésre van sziiksége a
blinild6z6 hatésagoknak. Az egylttm(ikodés tobbiranyu lehet. Egyrészt lehet belféldi és nemzetkozi. A belfoldi
egylttmUikodés lehetséges a renddrségen bellil (azonos szinten és a hierarchidban magasabb szinten |évé szer-
vekkel) és mas rendvédelmi szervek kozott, illetve a renddrség és egyéb szervezetek kdzott (pl. allami szervek, civil
szervezetek). A mind szélesebb korl egylittmikodés napjainkra elkertlhetetlenné valt. Sziikséges tehat megtudni
azt, hogy a szakemberek véleménye szerint mely tényezék segitik elé vagy hatraltatjdk a leginkabb a kilonféle
egylttmikodéseket a kabitdszer-bindzés elleni kiizdelemben.

A civil szervezetekkel torténé egyuttmikodések esetében a megkérdezettek tobbsége ugy nyilatkozott, hogy
nem lat rd a rendérség ez iranyu egylttmikodéseire, illetve nem tud arrél, hogy barmilyen egylttmikodési megal-
lapodasa lenne az adott fékapitanysagnak a tarsadalmi szervezetekkel, ami részben abbdl adédik, hogy az egyiitt-
mUkodést jogszabaly nem irja el6, ezért konkrét egytittm(ikodés a megyei rendér-fékapitanysagok szintjén nincs.
Néhanyan nyilatkoztak csak ugy, hogy nem sziikséges az egylittm(ikodés a renddérség és tarsadalmi szervezetek
kozott.

Ami viszont problémaként jelentkezik a rendérség és a civil szervezetek kozotti egylttmikddés soran, az elsé-
sorban a probléma megkdzelitésébél adodo felfogasbeli kiilonbségekbdl adodhat. Az egyiittmiikodés fontossagat
ennek ellenére tobben kiemelték, mivel egy jol kialakitott munkakapcsolat elésegitheti a kdzos cél, a kabitoszer-
bin6zés elleni kiizdelmet. A személyes kapcsolatok megléte ugyancsak erésitheti az egytittmikodést a rendérség
és a tarsadalmi szervezetek kozott. Ehhez azonban rendszeres szakmai forumok megrendezésére és személyes
talalkozoékra lenne sziikség.

A bln6zés nemzetkdziesedése volt leginkdbb az a tényez6, ami arra predesztinalta a blinlild6z6 hatésagokat,

hogy koézdsen Iépjenek fel az orszaghatarokat atlépé deliktumok elkdvetdivel szemben. Ennek az 6sszefogdsnak az
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eredményei a kilonféle multilateralis blniigyi egyezmények (Balogh-Téth 2010). A rendérség nemzetkozi egyiitt-
mikodései soran rendszerint a kozponti szerv altal delegalt 6sszekoté tisztek képviselik az orszagot a kiilonfé-
le nemzetkdzi szervezetekben (Interpol, Europol), amelyek két vagy tobboldali nemzetkdzi megallapodasokon
alapulnak (Rendvédelem I1.). Természetesen nem vitathatjuk el ezeknek a megallapodasoknak és hataron ativel6
nemzetkozi szervezeteknek a szerepét, mivel ezek nélkiil nem lenne meg a jogi keret a rendvédelmi szervek nem-
zetkozi egylttmuikodésére, azonban az eredményes munkahoz sziikséges az alacsonyabb szintl szervek rendsze-
res egylttmUkddése is. Mint az az élet szamos teriiletén megmutatkozik — igy a blin6zés elleni kiizdelemben is —, a
legtobb esetben a kdzvetlen kommunikacié a leghatasosabb.

Egy hatékony kabitdszer-blindzés elleni stratégia kidolgozasaban kiilondsen nagy szerepe van a nemzetkozi
egyuttmUikodésnek, mivel a kabitdszer-blindzés egyik sajatsaga — a legtobb bilincselekmény tipussal 6sszehason-
litva —, hogy rendkiviili médon nemzetkdziesedett. A szakemberek elétt nyilvanval, hogy sziikség van a végrehaj-
toi szintl egytttmuikoddésre a kabitdszer-binzés terliletén, azonban szdmos olyan tényez6 van, amely ezt gatolja,
igy a hataron atnyulé kooperacié nem megfeleld hatasfokkal mikodik. A kutatas sordn kérdésként lett feltéve,
hogy a szakemberek véleménye szerint milyen tényez6k seqitik el6 és hatraltatjak a nemzetkdzi egylttmikodést a
kabitoszer-blindzéssel kapcsolatos blncselekmények nyomozasa soran, illetve hogyan lehetne jobban kihasznalni
a nemzetkozi egytttm(ikodés intézményeit.

Az aldbbiakban vizsgaljuk meg azt, hogy mely tényez&ék hatraltatjak leginkabb a nemzetkozi szintl egylittmd-
kodést. A nemzetkozi egylttmiikodés egyik legnagyobb gatja a megkérdezettek véleménye szerint a megfelel
szint( nyelvtudassal rendelkezé emberek hidnya. Ennek érdekében sziikséges lenne a szakvonalas dllomény inten-
ziv nyelvtanfolyamokra torténd beiskolazasa, hogy a késébbiekben onélldan is képesek legyenek kommunikalni a
kalfoldi tarsszervekkel. Ezen a teriileten azonban a renddrség részérél mindenképp sziikséges egy gyokeres szem-
|életvaltas: nem a rovid tavu érdekeket kellene nézni, hanem a valds érdekeket felismerve, a hosszu tavu érdekeket
figyelembe véve minél tobb idegen nyelvet készség szinten beszél6 munkatarsat kiképezni. Ami pedig a nyelvtu-
dassal kapcsolatban kiilon problémaként jelentkezik, hogy a nagyobb munkatapasztalattal rendelkezé, idésebb
renddérok kiizdenek elsésorban e problémaval.

Az egylttm(kddést nehezitd tényezdk kozé sorolhatdk a jogszabalyi korlatok és a blrokracia, amelyek ugyan-
csak nehezitik a rugalmas egytttmukodést.

Ami pedig a legnagyobb problémat jelenti a vélaszadok szerint, az a megkeresett szervek eltéré vélaszadasi
hajlandésaga. Egyes orszagok esetében viszonylag révid idén belll megérkeznek a jogsegélyben kiildott valaszok,
vannak viszont olyan orszagok, ahonnan csak nagyon lassan vagy egyaltalan nem kiildik meg a valaszt.

Az egyiittmUikodést nehezitd tényezdk kozé sorolhatok az eltérd jogrendszerbdl adddéd problémak, illetve az
ennek kovetkeztében keletkezo félreértések.”' Természetesen nem vitathatjuk el a Nemzetkdzi Blintigyi Egytttmu-
kodési Kozpont (a tovabbiakban: NEBEK) szerepét és jelentdségét, azonban a NEBEK beékel6dése a megkeresd és
a megkeresett szerv kozé okozhat bizonyos esetekben informacidtorzulast, ezért elénydsebb lenne a kdzvetlen,

személyes kapcsolatfelvétel a két orszag végrehajtéi szerve kozott.

1 Az eltérd jogrendszerbél adddo problémakkal kapcsolatban lasd bévebben Piskéti-Kovacs Zsuzsa A blin6zésfoldrajz modern irdnyzatainak

alkalmazdsi lehetéségei kiilonbéz6 teriileti szinteken cim( munkajat.
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A nemzetkdzi, hataron atnyuld egylttmiikodés egyik legnagyobb hajtdémotorja a hivatastudat, a kdzos cél,
a bulnelkovetdk elfogasa lehet. Ez az a magasztos cél és eszme, ami orszaghatartol fliggetlenil minden rendért
motival. A pozitiv tényezdk kozé sorolhatd, hogy a fiatalabb korosztély koziil egyre tobben beszélnek angolul, ami
elérevetiti azt, hogy beldthaté idén beliil olyan 6sszetétell lesz a tiszti dllomany, hogy tobbségiik képes leszidegen
nyelven is kommunikalni.

A szervezeten belilli informaciéaramlas minésége meghatdarozza a kozos fellépés egységes megnyilvanulasanak
formajat. A kommunikdacios zavarok fékezik a cél megvaldsitasat, és kihatnak az 6sszrend6ri szemlélet képviseletére
(Tihanyi 2017). Az egylittm(ikodés talan legfontosabb szegmensének tekinthetjik ezért a hazai rendéri szervek egy-
mas kozotti egylttmikodését. Ennek fontossagardl és kotelezettségérdl a rendvédelmi feladatokat elldto szervek hiva-
tdsos dllomdnydnak szolgdlati jogviszonydrol sz616 2015. évi XLII. torvény (Hszt.) is rendelkezik.”> Ez alapjan nem csupan
opcionalis lehet8ségnek tekinthet6 az egyes rendéri szervek egymas kdzotti egylittmiikddése, hanem torvényi kotele-
zettségnek, ennek ellenére ellenére a személyes kapcsolatok nagyban befolyasoljak az egyiittmdikodés gyorsasagat és
azinforméciéaramlds sebességét. Az informacidaramlas sebessége a rendérség egyes szervei kozotti belsé egylttm-
kodésben nagyban befolyasolhatja a reagalasi képességet, a munka hatékonysagat, a felderitési és nyomozati ered-
ményességet. Az interjualanyoktdl arra kivant a kutatas valaszt kapni, hogy véleményiik szerint a kabitoszer-bliinozés
nyomozéasaban részt vevé hazai rendészeti szervek kdzott az informdcidéaramlast hogyan lehetne javitani.
formacidaramlas sebességével, a rendérségen beliili egylttmiikodési készséggel. Az informacidaramlast gyorsitd
tényezdének tekintheték a jo személyes kapcsolatok és a kdlcsonds egyiittmiikodési hajlanddsag. Az egylittmUiko-
dést és az informacidaramlast gatld tényezéként emlitették tobben is a birokratikus eljarasokat és a sok esetben
tulszabalyozottnak tlind jogszabalyi kdrnyezetet.

Javaslatként fogalmazddott meg az informacidaramlas minésége és a minél kisebb mértéki informacié torzu-
l&s érdekében egy kozponti szerv létrehozésa, tekintettel arra, hogy jelenleg tobb a hazai kabitészer-blindzésben
felmerilé informacié, mint amennyit fel tudnak dolgozni a helyi szervek, ezért sziikséges lenne létrehozni egy
kdzponti koordinalo szervet. Szakmai szempontbdl teljes mértékben elfogadhatatlan viszont, hogy egyes kdzponti
és terlleti szintek kozott rivalizalas van, ami bizonyos esetekben akar az informaciéaramlasban is megmutatkozik.

Az egyuttmUikodésnek fontos terlilete a szakértékkel torténé kooperacid. A kdbitészer-blindzés esetében a
szakért6k bevondsa tobb teriileten is jelentkezhet. Marihudnaiiltetvény esetében biolégus vagy botanikus szak-
értd kirendelése sziikséges, mig egyéb tipusu drogok esetében vegyész szakérté bevondsa szlikséges az eljaras
soran. El6bbi szakért6k rendszerint nem a Nemzeti Szakértdi és Kutatd Kozpont alkalmazottjai, hanem valamely
egyetem/féiskola megfelel6 végzettséggel rendelkezé munkatarsai. A hagyomanyos kabitoszerek, az Uj pszicho-
aktiv szerek és egyéb drogok esetében a Nemzeti Szakértdi és Kutaté Kozpont vegyész szakértbi vannak kirendel-
ve. Szereplik nélkilozhetetlen, mivel szakvéleményiik nélkiil az ligy befejezése nem lehetséges. A kutatdkozpont

kizarélagos hataskorrel vizsgalja a nyomozé hatésag altal lefoglalt kdbitdszergyanus anyagokat. Az NSZKK Szerves

72 Mindennemd »kiils6« egylttmukodés erejét veszitheti, ha annak kialakitasat megel6z6en nem konstruktiv a szervezet belsé kommunika-
cidja. A szervezeten beliili informaciéaramlas minésége meghatarozza a kozos fellépés egységes megnyilvanulasanak formajat. A kommu-

nikacios zavarok fékezik a cél megvaldsitasat, esetiinkben kihatnak az un. 6sszrendéri szemlélet képviseletére” (4/2014 ORFK utasitas).
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Kémiai Analitikai Szakért6i Osztaly része a Kdzponti Kabitoszer-vizsgalé Laboratérium, amelyhez az orszag terdile-
tén tovabbi 6t Regiondlis Kabitoszer-vizsgald Laboratérium tartozik.

A fentiek alapjan lathato, hogy a szakért6k szerepe megkerilhetetlen és nélkilozhetetlen, ezért stratégiai fon-
tossagunak tekinthetd a nyomozo szervek és a szakérték kdzotti minél gordilékenyebb egylittmikddés. A felmé-
rés sordn a kutatas arra szeretett volna valaszt kapni, hogy mit lenne szlkséges fejleszteni a szakért6i kdzrem-
kodés terlletén, illetve a szakértdkkel valo egyittmikodésben mi okozza a legnagyobb problémat a nyomozé
hatdsdag és szakértdk kozott.

Mindenképp pozitiv tényként konstatalhato, hogy a legtébb megkérdezett 6sszességében pozitivan értékelte
a szakért6k és a renddrség kozotti egylttmikodést. A szakért6i munka minéségével semmilyen kifogds nem me-
rult fel, a rendérségi dolgozok tisztdban vannak a szakért6k leterheltségével. A legfébb problémaként a szakért6i
vélemények idészerliségét jeldlték meg, ami szinte minden esetben az ligyirat hosszabbitasat eredményezi.

A kébitdszer-b(inzés hazankban is egyre nagyobb tarsadalmi és rendészeti figyelmet érdemel, melynek kap-
csan tobb alkalommal is felvetédott mar az a gondolat, hogy sziikség lenne egy olyan orszagos ,csucsszerv” lét-
rehozasara, ami koordinalni tudna a beérkezé informaciokat, ezaltal pedig elkeriilheték lennének a parhuzamos
eljarasok. Pro és kontra szamos érv hangozott mar el jelenleg is a még nem létez6 szerv mellett. A kutatas soron
kovetkez6 kérdése azt kivanta kideriteni, hogy sziikséges-e egy orszagos szint( kabitoszer-blinozés elleni szolgalat
létrehozédsa hazankban, vagy esetleg megfelelé-e a jelenlegi terdleti struktura.

Az egyik allaspont szerint nincs sziikség orszagos hataskorl koordinacios szervre, mig a masik allaspontot kép-
visel6k szerint mindenképp hasznos lenne egy Uj orszdgos szerv létrehozasa. Utébbi allaspont képvisel6i tobb
mint felét adtak a valaszadoknak. A hatarozott igennel valaszolok allaspontja szerint egy orszagos koordinalo szerv
létrehozasaval a szakmaisdg és a hatékonysag novekedhetne, mivel abban az esetben, ha az egyes megyék nem
megfeleléen kommunikélnak egymassal, elveszhetnek bizonyos informaciok, és parhuzamosan nyomozhatnak
egy adott Uigyben. A parhuzamos nyomozasok kiiktatasa és a megfelel6 koordinacié érdekében pedig sziikséges
lenne egy olyan kdzponti szerv |étrehozasa, amely 6nall6 adatbazissal is rendelkezne.

A koordindlé szerv létrehozasat ellenzék szerint nincs sziikség egy Ujabb ,felettes” szervre, mivel ezek alapjan
minden egyes blincselekménytipusra Iétre lehetne hozni egy orszagos csucsszervet. Elegendé lenne a meglévé

egységeket létszamban és technikai felszereltségben megerdsiteni.

1. 5. Vagyonvisszaszerzés a kdbitdszer-blinézésben

Alapveté célként fogalmazhatjuk meg — 6sszhangban a biincselekményekbdl szdrmazo jévedelmek és a blincselek-
ményekhez kapcsolédo egyéb javak felkutatdsa, azonositdsa és a kdrmegtériilés érdekében teendd renddri feladatok-
rél sz616 45/2010. (OT 25.) ORFK utasitds preambulumaban megfogalmazottakkal -, hogy a rendvédelmi szervek
alapvet6 feladata kell hogy legyen, hogy felkutassak a blincselekmény elkdvetésébdl szarmazd vagyont, valamint
feltérképezzék az elkovetdk vagyoni helyzetét. A vagyonvisszaszerzés tehat nem opciondlis lehetésége, hanem
torvényi kotelessége a rendvédelmi szerveknek (Métyas 2016). A kdbitoszer-blin6zés esetében a vagyonvisszaszer-
zés kulondsen nagy relevanciaval rendelkezik, mivel olyan teriletrél van szé, ahol rovid idé alatt rendkiviil nagy
vagyont lehet felhalmozni, ezért a blinés Uton megszerzett vagyon felkutatasa és visszaszerzése rendkivil fontos
feladatnak tekintheté.
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A vagyonvisszaszerzés hazai gyakorlataval kapcsolatban azonban kijelenthetjiik, hogy bar a vagyonvisszaszer-
zési eljaras megfeleléen szabalyozott, nem megfeleld hatasfokkal mikodik (Frigyer et al. 2016). A kutatas soran
kérdésként merdilt fel, hogyan értékelik a rend6rségi szakemberek a vagyonvisszaszerzés lehetéségeit a kabito-
szer-blindzéssel kapcsolatos eljardsok sordn. Sajnos a bevezeté gondolatokban megfogalmazottak megerésitést
nyertek, és a megkérdezettek tobbsége nem taldlta megfelelének a kabitdszeres ligyekben a vagyonvisszaszerzés
gyakorlatat. A vagyonvisszaszerzés hatékonysaganak alacsony fokat részben abban lattdk, hogy a blinelkévet6k
nevén elvétve taldlhaté zar alad vehet6 vagyon, illetve a lefoglalt vagyontargyakat szamos esetben visszaadjak az

eljaras végén.

1. 6. Jogszabdlyi hdttér médosuldsa

A jogszabdlyi hattér nagyban befolyasolja barmely blincselekmény esetén az alkalmazhatd stratégiak felhasznala-
sédnak a lehet6ségét. Koztudott, hogy a buintet&eljardsrol szol6 1998. évi XIX. tdrvény helyett 2018. julius 1-jétél a
blintetbeljarasrol sz6l6 2017. évi XC. torvény lépett hatdlyba, amely bizonyos esetekben jelentés eltérést mutat a
korabbi eljarasjogi torvénytdl. A kutatas sordn kérdésként meriilt fel, hogy vajon az Uj biintet6é-eljarasjogi torvény és
az ahhoz kapcsolédé jogszabalyi médositdsok hatélybalépése tehetévé teszi-e, illetve megkdveteli-e Uj stratégiak
alkalmazasat a kabitdszer-blindzéssel szembeni kiizdelemben.

Az interju soran kapott vélaszok meglehetdsen bizonytalanok és eshetdlegesek voltak, néhdny héttel az uj
eljarasjog hatalyba [épése elétt a megkérdezettek még nem Iattak vildgosan azt, hogy milyen hatdsa lesz a kabito-
szer-blin6zés elleni munkara az Uj toérvénynek. A valaszaddk tobbsége azonban nem vart gyokeres valtozast, kisebb

modositdsokat valdszinUsitett csak, azonban a gyakorlati megval6sulds mikéntjét még senki sem latta vildgosan.

2.AZ INTERJU VALASZAI ALAPJAN MEGFOGALMAZOTT JAVASLATOK

Semmiképp sem szerencsés egy tanulmany vagy kiadvany egyes részei, fejezetei kozott barmiféle rangsort felal-
litani, azonban jelen fejezet esetében kijelenthetjik, hogy most kdvetkezik az a része a fejezetnek, amely 6ssze-
foglalja a megkérdezett szakemberek javaslatait, ezaltal az ebben megfogalmazott jobbité szandéku oGtletek és
javaslatok azok, amelyek hozzdjarulhatnak a renddrség kabitdszer-blindzés elleni stratégidjahoz.

Akarcsak az Uzleti életben, ugy a renddrség esetében is egy szakstratégia megalkotdsanal elengedhetetlen,
hogy felmérjik azokat a tényezéket, amelyek pozitiv vagy negativ hatassal lehetnek a késébbi lehetdségeinkre,
illetve mozgasteriinkre. A sikeres stratégia megalkotasdhoz nagyban hozzajarulhat egy adott allapot kritikai szem-
[élet(i értékelése és az innovativ Otletek és javaslatok megfogalmazasa.

A kabitoszer-b(intzés esetében jelen kutatas feltarta azokat a tényezéket, amelyek a rendérség szakemberei-
nek véleménye szerint gatoljak a hatékonysagot, de a kutatas soran feltartak a jelenlegi stratégia erésségeit is. Egy,
a tobbség szamara elfogadhato szakstratégia kidolgozasanal rendkiviil fontos azoknak a jobbité szandéku 6tletek-
nek a megfogalmazasa, amelyek valéban elérevihetik a rendérség munkajat.

A jelenlegi képzési rendszert 0sszességében megfelelének értékelték a megkérdezettek. Megallapitast nyert

azonban, hogy a valaszadok egy része még nem vett részt kordbban semmilyen kébitészerrel kapcsolatos szerve-
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zett képzésen. A fentiek alapjan olyan nyilvantartasi rendszer létrehozasa sziikséges, amely egyértelm(ivé teszi,
hogy kik azok a rendérségi dolgozdk, akik még egyaltaldan nem vagy évek 6ta nem vettek részt tovabbképzésen.

A képzési rendszerrel kapcsolatban javaslatként fogalmazhatd meg a legalabb félévenként torténé képzés be-
vezetése, melynek soran a jelenleginél interaktivabb és gyakorlatiasabb modon javasolt a képzések lefolytatdsa
(konkrét tigyelemzés, kiscsoportos foglalkozasok, tematikédban jobban egymasra éplil6 képzések stb.).

Az interju kérdései kizarolag a kabitdszeres Gigyekkel foglalkozd rendérségi dolgozokra vonatkoztak. Meg kell
azonban feltétlenll emliteni azt, hogy napjainkban a kabitdszer-probléma nem all meg rendérségi szinten a szak-
vonalas nyomozék irodajanak az ajtaja elétt. Gyakorlatilag a rendérség barmely terlletén dolgozd személy talal-
kozhat kabitészer-hasznalé emberrel, amire neki hivatalbol meg kell tennie a sziikséges Iépéseket. Az intézkedések
szakszerliségének ndvelése érdekében ezért elengedhetetlen gy a rendvédelmi szervek, mind az egyéb rendésze-
ti szervek esetében a folyamatos tovabbképzés (elméleti és gyakorlati [intézkedéstaktikai] képzés), mivel kizardlag
ezdltal garantalhato a szerhasznaléval szembeni szakszer( és jogszer( intézkedések szamanak novekedése.

A vilaghalé mind szélesebb kori terjedése és értékesité kozeggé valasa jelentds problémaként jelentkezik a
kabitoszer-blindzés teriiletén: a nyomozasok eredményességét nagyban csokkentd tényezéként jelentkezik. A ka-
bitészer-blinozés elleni teriiletén dolgozok esetében ezért szilkséges lehet a megfelelé informatikai ismeretekkel
rendelkez6 szakemberek szamanak novelése, illetve a jelenleg a teriileten dolgozé dllomany informatikai tuddasa-
nak elmélyitése.

Megfontoldsra érdemes a civil tadrsadalmi szervezetek felé torténd batrabb nyitas. A kapcsolatfelvétel lehetdleg
ne csak a renddri és a tarsadalmi szervezetek vezetdi kozotti egylittmUikddésre korlatozédjon, hanem aktiv szerepe
legyen a végrehajtéi allomanynak is a vallalt gyakorlati feladatok megvalésitasaban.

A nyomozati munkat jelentdsen lassitjak a késedelmes szakért6i vélemények. Nem a rendérség hataskorébe
tartozé stratégiai célként fogalmazhatd meg, azonban mindenképp sziikséges a szakérték Iétszamdanak a novelése.
Ezaltal gyorsulhatnak az eljarasok, javulhat az idészer(ség.

Megallapitast nyert, hogy a kabitoszer-kereskedelemben résztvevék az 6sszblnelkdvetdi dtlaghoz képest jo-
val nagyobb szazalékban valnak blnismétlévé. A kdbitdszer-bindzés esetében ezért a blinismétlés megeldzése
kiemelt feladatnak tekinthetd. A hatékony megelézés rendszerének a kidolgozasa az aldbbi harom terdiiletre harul:
1. blintetés-végrehajtas, 2. renddrség, 3. civil szervezetek.

Semmiképp sem tekintheté kizarélagosan a rendérség feladatanak az utokdvetés, a blinismétlés megakadalyoza-
sa, bar nem tagadhatjuk, hogy a rendérségnek ebben nagy szerepe lehet (pl. a szabadulas utani felvilagosité jellegd,
személyes beszélgetésekkel). A szabaduldst megel6zéen a blintetés-végrehajtas intézetekben a reintegracié soran
fokozottabb odafigyelés sziikséges a kabitdszerrel kapcsolatos blincselekményeket elkdvetdk esetében, mivel ese-
tikben nagyobb az ujbdli,blinbeesés” kockazata. Legvégul pedig emlitsiik meg a civil szervezeteket és egyhazakat,
amelyek ugyancsak fontos szerepet tolthetnek be az ismételt blinelkdvetévé valas megakadalyozasaban (Vari 2017).

Mint a fentiekben is emlitettiik, a megkérdezettek tobbsége megfeleléek tartand egy orszdgos hataskord
Jcsucsszerv” [étrehozdsat, amely koordinédlng, rendszerezné és megosztana az egyes teriileti szervek nyomozasai
soran felmerlt informacidkat. Kérdésként merilhet fel, hogy ,csupan” egy koordinaciés feladatot ellato, tényleges
nyomozati munkdat nem végzé szervre van-e csak sziikség (lasd Europol), vagy egy nyomozati jogkorrel ellatott,
kiemelt tigyekben eljard csucsszervre. Ennek elddntése természetesen nem a tankodnyvirdk feladata, de minden-
képp érdemes a megfelelé kompetencidval rendelkez6 rendéri vezetéknek megfontolni a megkérdezett vezetéi és

végrehajtéi allomany ezen tipusu elképzelését.
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Legvégiil pedig emlitsiik meg a vagyonvisszaszerzés kérdését. A kdbitdszer-b(indzés esetében kiemelt jelen-
tésége vagy az ingd és ingatlan targyak lefoglalasanak, hisz akar rovid idé alatt is hatalmas 6sszegeket lehet keres-
ni. A megkérdezettek javaslatként fogalmaztak meg a hatékonyabb vagyonvisszaszerzést, a vagyonvisszaszerzés
fokozasat. Ennek érdekében fokozottabb egylittmiikodésre van sziikség a renddrség, az ligyészség és a birdsag
kozott, illetve mindenképp javasolt a hazainal fejlettebb vagyonvisszaszerzési gyakorlattal rendelkez6 orszagok,jo

gyakorlatanak” az alaposabb tanulmanyozasa.
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V. A HAZAI KABITOSZER-KERESKEDELEM
KRIMINALGEOGRAFIAI TORVENYSZERUSEGE!

Jelen fejezet a kdbitdszer-blinbzést kordbban hazdnkban nem vizsgdlt aspektusbdl elemzi. A blin6zésféldrajz olyan uj
elemzési metédusokat és szempontokat kindl, amelyet a blinligyi tudomdnyok rendszerint figyelmen kiviil hagynak.
A kdbitdszer-blin6zés tér- és idbbeli vizsgdlata ezért mindenképp unikdlisnak tekinthetd. A fejezetben a szerz6 bemu-
tatja a kdbitoszer-blindzés térbeli strukturdjdt és annak vdltozdsait, melynek kszénhetben jobban feltérképezhetévé

vdlnak az orszdgban meglévé teriileti kiilbnbségek.

BEVEZETES

A bin6zés térbeli aspektusu vizsgdlata kozel két évszazados multtal rendelkezik. Elséként Michael Guerry (1802-
1866) volt az, aki 1833-ban megjelent munkajaban elemezte Franciaorszag blnézésének térbeli strukturajat. Ot
kovette a kriminoldgia atyjanak tartott Adolph Quetelet (1796-1874), aki ugyancsak Franciaorszag blindzésének
térbeli sajatsagait vizsgalta. A térbeli struktura és varosszerkezet, illetve blin6zés viszonyat kutattak a Chicagoi Iskola
kutatdi a mult szazad elejétél kezdve évtizedeken keresztiil. Jelen fejezetben a szlkre szabott terjedelmi korlatok
miatt nem all a szerz6 modjaban részletesen bemutatni a Chicagoi Iskola kutatdinak kutatasi eredményeit, azonban
néhany olyan megallapitdsukat mindenképp érdemes kiemelni, amelyek relevanciaval rendelkeznek a hazai kéabi-
toszer-bindzés vonatkozasaban is. A kutatasi eredményeket nagyon leegyszerUsitve megallapitotték, hogy a varost
alkoto killonb6zé varosszerkezeti vek eltérd blincselekményi strukturaval, blinelkovetéi korrel és blindzési gyakori-
saggal rendelkeznek. A belvarosbdl kifelé haladva a blincselekmények szama és a tavolsag kozott forditott aranyos-
sag figyelhetdé meg, vagyis minél jobban kifelé haladunk a belvarosbdl, annal alacsonyabb a blindzési gyakorisag.
Amennyiben egyetértlink Bertrand Russel (1872-1970) azon gondolatéval, miszerint,a b(n foldrajzi fogalom”,
akkor nyilvanvaldéan a kabitdszer-blindzés esetében is joggal kell feltételeznlink, hogy a térbeli torvényszeri-
ségek uralkodnak. Amennyiben pedig ez valéban igy van, akkor ennek ismerete akar Uj tipusu rendészeti kabi-
toszer-stratégidk kidolgozasara sarkallhatja a rendészeti szakembereket. Meg kell azonban jegyezni, hogy az Uj
tipusu terjeszt6i magatartasok és a vilaghaloé szerepének névekedése kovetkeztében mindenképp csdkkent a bi-
niildozés szempontjabdl a lokalizalhato foldrajzi tér szerepe, mivel a drogkereskedelem (ezen beliil a dizijnerdro-
gok kiilondsképpen) mind inkdbb a vildaghalén keresztil torténik, a hagyomanyos drogkereskeddk szerepe pedig
fokozatosan csokkent, ami a nyomozati munkat jelentésen megneheziti. Ennek ellenére is kijelenthetjiik, hogy a
kabitoszer-blinbzés azon deliktumok csoportjaba sorolhatd, amelyeknél a foldrajzi térnek kiemelked6 szerepe van.
Joggal merilhet fel kérdésként, hogy ez idaig miért nem kerdlt sor a kabitészer-blindzés térbeli aspektusu
vizsgalatara. Részben azért, mert a geografusok nem juthattak hozza ilyen tipusu ligyiratokhoz, vadiratokhoz és
statisztikai adatokhoz, masrészt pedig azért, mert relative Uj kelet(i problémardl van sz6, ezért a probléma ilyen

modon torténd kezelése még nem igazan fogalmazédott meg a kutatokban.
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A Kdzigazgatas- és Kdzszolgaltatas-fejlesztési Operativ Program (KOFOP) &ltal finanszirozott kutatas tette le-
hetévé a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Karanak kutatéi szamara is, hogy betekintsenek az
elmult évek kdbitoszer-blinozésével kapcsolatos Ugyirataiba, vadiratokba, illetve interjukat készitsenek a témaban
jartas rend6rségi szakemberekkel.

Természetesen a kriminalgeografusok sem hordjak a zseblikben a boélcsek kévét, nem lehet teljesen ujfajta
nyomozati médszereket kitalalni, azonban mindenképp el6segithetik a terlleti aspektusu vizsgalati modszerek

egy mas felfogasu stratégia kidolgozasat.

1. NEHANY GONDOLAT A BUNOZESFOLDRAJZROL

Miel6tt a kabitdszer-blindzés és a blinozésfoldrajz kapcsolatrendszerérél tennénk emlitést, feltétlendl sziikséges
bemutatni a blindzésfoldrajzot mint olyan tudomanyteriletet, amely segitséget nyujthat a nyomozasok soran.
A blinozésfoldrajz hazankban egy viszonylag szlk korben ismert terlilet, a gyakorlati alkalmazasa pedig elenyészé.

A blintézésfoldrajz tudomanybeli elhelyezkedésével kapcsolatban a kutatdk allaspontja megoszlik. A kutatok
egyik csoportjanak véleménye szerint a blinligyi tudomanyokhoz sorolhaté (ezen beliil a kriminolégidhoz), mig
masik részik a foldrajztudomanyhoz sorolja a blin6zésfoldrajzot (ezen belil a tarsadalomfoldrajzhoz, az alkalma-
zott szocidlgeografidhoz) (Patkds-Toth 2012). Altalaban megfigyelheté hazankban és kiilféldon egyarant, hogy a
kriminolégusok inkdbb a kriminolégidhoz, mig a geografusok a féldrajztudomanyhoz tartozénak vélik a diszcipli-
nat (Matyas 2018a). Mivel a blin6zésfoldrajz a fogalomkészletét és a kutatasi mddszereit is mas teriiletekrél vette at,
nem tekinthetjiik 6nallé tudomanyteriletnek (Matyas 2018b), hanem ,csak” inter-szubdiszciplinanak (Téth 2007).
A geografus Toth Antal alldspontja szerint is a blin6zésfoldrajz nem 6nallé diszciplina, mivel ,targya, fogalomrend-
szere és modszerei, tudomanyelméleti alapelvei alapvetéen a kriminoldgia, a szocioldgia és a szocidlgeografia tu-
domanyain alapulnak, attél figgnek” (Téth 2007, 11.).

Azt mindenképp kijelenthetjiik a bizonytalan tudomény rendszertani besorolas ellenére is, hogy a b(in6zés-
foldrajz,a tarsadalomtudomanyok kdzé sorolhatd, szintetizald és interdiszciplindlis tudomany, mely komplex isme-
reteket igényel, mivel nem elég csak a blinligyi tudomdanyok magas szintl ismerete, hanem elengedhetetlen hozza
a foldrajz (szocidlgeografia) ismerete is” (Matyas 2018b, 104.).

Nemcsak a tudomany rendszertani besorolasa, hanem a terilet elnevezése is vitak forrasa lehet. Magyarorsza-
gon tizenkét féle (!) megnevezése ismeretes az inter-szubdiszciplindnak, melyek koziil a blindzésfoldrajz és a krimi-
nalgeografia a leggyakoribbak. Angol nyelvteriileten kevesebb megnevezés ismert, de ott is harom féle elnevezés
hasznalatos (criminal geography, geography of crime, crime geography).

A hazai kutatok szamos definicidt alkottak a tudomanyteriilet meghatarozasara. Kovacs Zoltan foldrajzprofesz-
szor véleménye szerint ,[a] b(in6zésfoldrajz a kriminoldgia és a tarsadalomfoldrajz kdzott képez interdiszciplina-
lis kapcsolatot, s mint ilyen nem csupdn a bunelkovetések térbeli eloszlasat, hanem a bilin6zés térbeli szabdlyait,
tarsadalmi hatterét is vizsgalja, s prognosztizalja a lezajlo tarsadalmi folyamatok ismeretében a blin6zés varhato
térbeli elmozduldsait” (Kovacs 1990, 2.).

Kérdésként tehetjlik fel, hogy a nemzetkozileg is elismert kutatok miként hataroztdk meg a blinézésfoldrajz
feladatat. Horst Herold (1923) volt niirnbergi rendérkapitany szerint ,[a] blinlgyi foldrajz nem elégszik meg a

foldrajzi hely és a blin6zés statisztikdjanak sszehasonlitdsaval, hanem a kovetkezd kérdést teszi fol: mik azok a
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leiré indikatorok, amelyek meghatarozzak a blindzés novekedését, és amelyek magyardzzak az adott foldrajzi hely
vonzo hatasat a bliinozésre?” (Horst 1973, 82.)

Herold meghatarozasanak utolsé mondata tekinthet6 talan a blin6zésféldrajzi kutatasok legfontosabb kér-
désének. A teriileti alapu vizsgédlatok soran meg kell talalni arra a kérdésre a vélaszt, hogy mely indikatorok tesz-
nek vonzéva egy adott teriletet a blinelkdvetdk szamara. Jelen esetben a kébitdszer-b(indzés teriiletén sziikséges

olyan indikatorok felkutatasa, melyek segithetik a b(inlild6z6 szervek munkajat.

2. A KABITOSZER-BUNOZES HAZANKAT IS ERINTO NEMZETKOZI UTVONALAI™

Els6ként vizsgaljuk meg a kabitoszer-b(in6zés hazankat is érint6 fébb nemzetkdzi Utvonalait. Magyarorszag fold-
rajzi helyzeténél fogva fontos dllomdsa a nemzetkozi kabitdszer-blindzésnek. A balkani itvonalon keresztil kerdl
Nyugat-Eurépaba az Afganisztanbol szarmazo heroin. Hazéank egyértelmien tranzitorszag e tekintetben, csekély
mennyiség jut csak belble a magyar piacra. A balkani utvonalon érkezé kabitdszer a roman és/vagy a szerb hataron,
kdzuton csempészve jut be az orszag terliletére, féként teher- és személygépjarmuvekbe rejtve.

A Dél-Amerikabol szarmazo kokain esetében hazank nem tekinthetd tranzitorszagnak, hanem egyértelmden
célorszag. A kabitdszer Spanyolorszagbol és Hollandiabol kézuton, illetve [égi iton kdzvetleniil Dél-Amerikabdl jut
be az orszag teruletére.

Az amfetamin és az ecstasy szarmazasi helye Belgium és Hollandia, és kozuton széllitjdk Magyarorszagra. Az Uj
pszichoaktiv szerek esetében Kina és India azon két orszag, ahonnan a drogok szarmaznak (elsésorban Kina). Itt a
mar a fentiekben is emlitett internetes beszerzési forma nyer egyre nagyobb teret, amelynek soran csomagkiildé
szolgalatok kézbesitik a drogot. A drogpiac nemzetkoziségére utal az a Ritter Ildiko altal végzett kutatas (2010),
amelynek soran megallapitast nyert, hogy bar a hazankba kerilt amfetamin jérészt Hollandiabdl szarmazik, az
eléallitasahoz sziikséges prekurzorok hazdnkon keresztil jutnak el Hollandidba (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016).

Kéztudott, hogy hazank Nyugat- és Kelet-, illetve Eszak- és Dél-Eurdpa kozott foldrajzi értelemben hidszerepet
tolt be, ezért Magyarorszagra szamos tekintetben tranzitorszagként tekinthetlink. Mar a rendszervaltozast meg-
el6z6en megkezdédott az a hosszu, tobb évtizedes folyamat, amelynek eredményeképpen szerves egységet alkot
a hazai kozlekedési infrastruktura a fébb eurdpai primer térszerkezeti vonalakkal (autépalyak, vasutvonalak). Nap-
jainkra igy szdmos fontos kozuti és vasuti Utvonal halad keresztiil az orszagon. A Duna ugyancsak fontos folyami ut-
vonal az eurodpai teherszallitds szempontjabdl, a Liszt Ferenc Nemzetkozi Replilétér pedig fontos l1égi csomdpont.
A gazdasdg és a tarsadalmi mobilitds szempontjabdl a fentiekben elmondottak rendkiviil Gdvozlendbk, azon-
ban a kriminalitds szempontjabdl ennek mindenképp negativ kdvetkezményei vannak. Ami jo a torvénytiszteld
allampolgaroknak, az j6 a blnelkovetdknek is. Ezeket a vivmanyokat és eredményeket a blinelkdveték ugyanugy
hasznéljak a mindennapokban, mint barmelyik allampolgar.

Az 1990-es évek elején joforman csak a Balkan fel6l érkezett nagy mennyiségben kabitdszer az orszagba, azon-

ban ez az 1990-es évek kozepétél megvaltozott a ,modernkori kdbitészerek” (amfetamin, metamfetamin és szar-

73 Afejezet a Nemzeti Drog Fokuszpont éves jelentései alapjan készlt.
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mazékai) megjelenésével (Erdés 2017). Mindekdzben pedig tranzitorszagbol célorszagga valtunk, bar a foldrajzi
fekvésbdl adédodan a tranzit szerep megmaradt, és varhatéan megmarad az elkdvetkez6 évtizedekben is.

Az elmult évek adatai alapjan megallapithatjuk, hogy Eurépaban és Magyarorszagon egyarant jelentés térbeli
véltozasok kdvetkeztek be a kabitdszerpiacon. Még a 2010-es évek elején is gyakorta tuddsitottak arrél a hiradasok,
hogy vietnami szarmazasu személyek féként févarosi és fovaros kozeli telepiléseken termesztettek indiai kendert.
Napjainkra ez jelentésen valtozott, mivel a vietnamiak jorészt felhagytak e tevékenységgel (elsésorban az alban
maffia nyomasara), és elsésorban a Cseh Koztarsasagbdl hozzak személyautéval a marihuanat. A magyar bunelko-
vetok tovabbra is féként Hollandidbdl csempészik a kannabiszt.

Albdnia és Koszovo relative Uj teriileteknek tekintheték, ahol az elmult néhany évben jelentds mennyiségu
kannabiszt termeltek, amelynek zome a nyugat-eurdpai piacra keril. E témaban meglehetdsen kevés szakiroda-
lom all rendelkezésiinkre, azonban a legtdbb forras megemliti, hogy Albaniabol féként teherautdkon kerdil be az
orszagba a kannabisz (250-400 kg) (Nemzeti Drog Fékuszpont 2016).
rendd utak), a szallitdsok legjellemzébb id6intervallumat, a szallitdsban részt vevé gépjarmdvek tipusat stb., akkor
lehet célirdnyos ellendrzéseket végrehajtva hatékonyabb felderité munkat végezni, illetve ezeknek a relevans in-

formacioknak a birtokdban lehetséges a helyes stratégiai dontéseket meghozni.

3. AKABITOSZER-BUNOZES HAZAI TERULETI SAJATSAGAI

Amennyiben a kdbitoszer-bin6zés hazai tertileti sajatsagait kivanjuk megvizsgalni, mindenképp érdemes a Biinte-
t6 Torvénykonyv (a tovabbiakban: Btk.) valtozasait figyelembe venni, mivel a 2013. évi C. térvény a kordbbi Btk.-hoz
képest Uj tényallasokat is tartalmaz. Természetesen a hazai kabitészer-blin6zés térbeli strukturaja nem valtozott
meg az Uj Btk. hatalybalépésével, csupan az uj tényallasok megjelenésével a kriminalstatisztikai adatok érzéklete-
sebben és cizelldltabban megjelenithetévé tették a mar addig is meglévé térbeli jellemzéket.

Az Uj Btk. el6tti tényallasok esetében a visszaélés kabitdszerrel és a kéros szenvedélykeltés tényallasok vol-
tak azok, melyek a kabitdszerrel kapcsolatos jogsértéseket szankcionaltak. Az Uj Btk. esetében viszont mar a ka-
bitoszer-kereskedelem, a kabitdszer birtoklasa, a kdros szenvedélykeltés, a kdbitdszer készitésének elésegitése, a
kabitészer-prekurzorral visszaélés és az Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés tényalldsok érintik a kabitészerrel, a
prekurzor anyagokkal és az Uj pszichoaktiv anyagokkal kapcsolatos jogsértéseket, ami mindenképp szélesebb kori
térbeli dbrazolast és elemzést tesz lehetdvé.

A blin6zésfoldrajzi vizsgalatok soran a terlleti alapu vizsgalatok tébb szinten folyhatnak. Az elméletileg vizs-
galhaté szintek az alabbiak: 1. nemzeti/nemzetkdzi szint, 2. régidk szintje, 3. megyei szint, 4. jarasi szint, 5. telepulési
szint, 6. telepiilésen belili szint.

Miel6dtt az egyes blincselekmények tertileti eloszlasat megvizsgalnak, mindenképp sziikséges a kabitdszer-bu-
nozés Osszesitett, orszagos adatainak a megismerése és a megyei szint elemzése. Ez mutatja meg ugyanis azt, hogy
az egyes megyékben milyen mértékd problémaként jelentkezik a kdbitdszer-blin6zés. Azt azonban feltétleniil meg
kell emliteni, hogy a megyei szintli elemzés sok esetben félrevezetd lehet, mivel a megyei terlileti egységek igen
heterogén képet mutathatnak, mert jelentds terileti kiilonbségek figyelheték meg kozottiik (lasd Somogy me-
gye). A megyei értékek egymassal torténd 6sszevetése rendkiviil fontos és hasznos, azonban szamos kriminoldgiai

trend csak az alacsonyabb szintek elemzése soran fog megmutatkozni.”*

74 Ezt azonban szamos esetben hatraltatja az a tény, hogy a legtobb kriminalstatisztikai adat csak megyei szinten érhetd el.
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1. Budapest: 6. Béacs-Kiskun: 218 11. Hajdu-Bihar: 142 16. Nograd: 116
1389

2. Veszprém: 337 7. Csongrad: 177 12. Jasz-Nagykun- 17. Tolna: 112

Szolnok: 133

3. Borsod-Abauj- 8. Vas: 171 13. Somogy: 129 18. Szabolcs-Szatmar-
Zemplén: 269 Bereg: 110

4. Baranya: 237 9. Pest: 152 14. Heves: 120 19. Békés: 108

5. Komdrom-Esztergom: 10. Gydér-Moson-Sopron: 15. Fejér: 119 20. Zala: 104
235 145

1. dbra: Az ismertté valt kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények szamtani atlaga 2013 és 2017 kozott (darab)

Forrds: Biinligyi Statisztikai Rendszer

Az abszolut értékek alapjan a févaros érintettsége megkérdéjelezhetetlen, kozel négyszer annyi a kabitdszerrel
kapcsolatos blincselekményt kovettek el Budapesten, mint a legfert6zottebb megyében (Veszprém megye). Az
érintett megyék kozé tartozik Veszprém, Borsod-Abauj-Zemplén, Baranya és Komarom megye. A legkevesebb ka-
bitoszerrel kapcsolatos blincselekmény pedig Szabolcs-Szatmar-Bereg, Békés és Zala megyékben valt ismertté a
2013-2017 kozotti idéintervallumban (1. dbra).

A kiilonféle adatbazisokbdl beszerzett statisztikai adatok rendszerint abszolut értékek (nyers mutatészamok),
amelyek 6sszehasonlitasa viszonylag kevés hibalehetéséget hordoz magaban. Ahhoz azonban, hogy érdemben
0Ossze lehessen hasonlitani két foldrajzi egység adatait, szamitott értékeket kell képezniink, vagyis gyakorisagi mu-
tatot kell Iétrehoznunk (Véri 2017). Ezeket rendszerint 10 000 vagy 100 000 fére szoktak kiszamolni. A gyakorisagi
mutaté fogja ugyanis megmutatni azt, hogy a lakossagszamhoz viszonyitva egy adott teriileti egységen pl. hany
darab blincselekményt kovettek el. Ez a szamitott mutato a blinozési fertézottség vagy mas néven blinozési gya-
korisag.”

Az aldbbiakban vizsgéljuk meg az egyes megyék lakossagszam-aranyos blin6zési fert6zottségét. A févaros,
Veszprém és Komarom-Esztergom megye tekintheté a leginkabb fert6zottnek, ahol kozel kétszerese a kabitdszer-
rel elkovetett blincselekmények ardnya, mint az orszdgos atlag (46,2). Az orszagos atlagot meghaladé tovabba a
blindzési fert6zottség Vas, Baranya, Nograd és Tolna megyékben. Az orszagos atlag korili értékekkel rendelkezik
Csongrad, Bacs-Kiskun, Somogy, Borsod-Abauj-Zemplén és Heves megye, mig atlag alatti értékekkel a maradék
megyék (Hajdu-Bihar, Gyér-Moson-Sopron, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Pest megyék pedig az orszagos atlaga fele

korili értékekkel rendelkeznek).

75 Természetesen a gyakorisagi értéket nemcsak a blincselekményre lehet szdmolni, hanem sértettre és elkovetdkre is.
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1. Veszprém: 5. Baranya: 63,9 9. Bacs-Kiskun: 13. Zala: 37,5 17. Hajdu-Bihar:
97.2 24 26,4

2. Budapest: 79 6. Nograd: 59,2 10. Somogy: 41,3 14. Jasz-Nagykun- 18. Gy6r-Moson-

Szolnok: 35 Sopron: 26,2

3. Komarom- 7. Tolna: 49,6 11. Borsod-Abajj- 15. Békés: 30,8 19. Szabolcs-
Esztergom: Zemplén 40,3 Szatmar-
78,6 Bereg: 19,6

4. Vas: 67,3 8. Csongrad: 12. Heves: 39,8 16. Fejér: 28,5 20. Pest: 12,4

43,6

2. abra: A kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények 100 000 fore es6 megyei értékei (2013-2017) (orszagos atlag: 46,2)

Forrds: Biinligyi Statisztikai Rendszer, KSH adatbdzisa

Az Gsszesitett gyakorisagi bincselekményi értékek ismeretében kérdésként fogalmazhatjuk meg X a Horst Herold
altal megfogalmazott definicié utdn X, hogy mik azok a leird indikatorok, amelyek ezeket az értékeket indukaljak.
A févaros esetében ugy érzem, hogy nem sziikséges kiilondsebb magyarazat. A nagyvarosi kézeg mint anonim tér
kilonosen kedvez szamos blincselekménytipus elkovetésének. A nagyvarosi blinézéshez a ,feltételek” a legszig-
nifikansabban a févarosban teremtédtek meg, és természetesen nemcsak a kabitoszerrel kapcsolatos deliktumok,
hanem mas blincselekmények esetén is megfigyelhet6 az orszagos atlag feletti b(indzési gyakorisdg. Az viszont
mindenképp figyelemremélté tény, hogy egyes megyék esetében akar nyolcszoros gyakorisagi kiilonbségek is
megfigyelheték annak ellenére, hogy mara a kabitdszer-probléma kozel sem varosi jelenség, gyakorlatilag minden
telepiiléstipuson (nagyvarostdl a falvakig bezarélag) jelen van. S6t, egyes halmozottan hatranyos helyzet( kistele-
puléseken még nagyobb probléma a dizdjnerdrog, mint a nagyobb telepuiléseken. Szamos kutatds megallapitotta
mar (lasd pl. Sarosi Judit kutatasat), hogy ezeken a telepiiléseken sokszor kimagaslé a kilatastalan kortlmények
kozott élok korében a kiilonbozé dizdjnerdrogok fogyasztasa (lasd a keretes irdst). Ennek elsédleges oka az ujfajta
kabitdszertipus alacsony éra és a kdnnyl hozzaférhetdsége.

Jasz-Nagykun-Szolnok, Borsod-Abauj-Zemplén, Heves és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék esetében egyértel-
mden kijelenthetjik, hogy az orszagos atlag feletti a megyék hatranyos helyzet( telepliléseinek az ardnya. Ennek
ellenére a fenti megyék az orszagos atlagnak megfeleld, vagy attol sokkal jobb fajlagos mutatokkal rendelkeznek a
kabitoszerrel kapcsolatos blincselekmények vonatkozasaban. Jogosan merilhet fel a kérdés, hogy mibél adodhat
ez az ellentmondas. A szerzé véleménye szerint ez tobb okkal is magyardzhaté. 1. A dizdjnerdrogok, amig nem ke-
rilnek tiltdlistara, addig szabadon fogyaszthatdk. Ha azt feltételezzlk, hogy jorészt olyan pszichoaktiv anyagokat
fogyasztanak, melyek nem szerepelnek tiltdlistan, akkor ezen emberek nem kovetnek el semmilyen jogsértést,
igy az természetesen nem jelenik meg a krimindlstatisztikai adatok k6zott sem. 2. A blincselekmények egyes ti-
pusainak a felderitettsége nagyban fligg a rendéri aktivitas mértékétdl (pl. a kabitoszerrel kapcsolatos blincselek-
mények és a kozlekedési blincselekmények esetében e tény kifejezetten szamit), az adott rendérkapitanysagok/
rendér-fékapitanysagok gyakorlatatol, stratégidjatol és aktivitadsatodl (Pasztor 2009). A kébitdszerrel kapcsolatos
blncselekmények tipikusan ebbe a kategéridba sorolhatdk, vagyis a terileti koncentracié és az ismertté valt bln-
cselekmények szama nem minden esetben mutatjak a valds helyzetet (Lévai 1991). 3. A relative kis lakossagszamu

telepiilések teriiletén rendszerint nincs rendérkapitanysag vagy rendérérs. J6 esetben is csak korzeti megbizott
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taldlhatd a telepiilésen, ami mindenképp hatraltatja a probléma felfedését, igy joval magasabb latencidval szamol-
hatunk. 4. Ami pedig a fogyasztok szamanak emelkedését, magas szinten maradasat segitheti, hogy a rendérség a
kabitoszer-blintzés elleni kiizdelemben elsésorban a terjesztéi tipusi magatartast Gildozi, a fogyasztdi magatartas
pedig sok esetben biintetlen marad,’® kivéve, ha nincs konkrét informacidja a rendérségnek a fogyasztd személyé-
rél. A halmozottan hatranyos telepiilések esetében feltételezhetéen elsésorban fogyasztdk vannak, a terjeszték
szama csekély lehet.

Megallapitasainkat megerdsiti az alabbi két tanulmany is (Ifjusdgszocioldgiai korkép Szolnokon 2013-ban; Szol-
nok, plaza, fiatalok — az ifiisdgsegités lehetGségei egy kérdSives felmérés tiikrében), amely kiemeli azt is, hogy a fia-
talok korében a csokkend illegitim szerfogyasztast az ifjusagi segit6i haldzat (kortars segitdk) és a hatékony (szer-

mentességet erdsitd) kampdny is eredményezheti (Szarvak 2007, Szarvak—Javorszky 2013).

Egy uj kutatas szerint a dizdjner drogok, kiilondsen a herbalként drult szintifi mar népszeribb a hat-

ranyos helyzeti telepiiléseken, mint maga a természetes marihudna. Idézitett bombdan uliink.

A 20. szdzad elején a falukutaté mozgalom szociolégusai, iréi és aktivistai hatalmas szerepet jatszot-
tak abban, hogy sikerdiljon feltérképezni Magyarorszag kordbban ismeretlen fehér foltjait, ahova ko-
rabban irastudé értelmiségi nemigen merészkedett. A kilatastalansag és a nyomor bemutatasaval
tikrot tartottak a kdzvélemény elé, figyelmeztetve arra, hogy a térsadalom jelentds része reményte-
lenil leszakadt, és alapveté reformok nélkil képtelen lesz részesedni a modernizacié elényeibdl. Erre
a szembesitésre napjaink Magyarorszagan is egyre nagyobb szlikség van, a szakadék egyre mélydl a
nagyvarosok modern pezsgése és a leszakado kistelepiilések nyomora kdzott.

A drogfogyasztas példaul teljesen mas — sokkal pusztitébb — hatdssal jar egy olyan kbzosségben,
amelynek nincs hozzaférése olyan alapvetd egészségligyi és szocialis szolgaltatdsokhoz, oktatashoz,
amelyek a nagyvarosi kdzéposztaly szdmara magatdl értetéddének szamitanak. (...) Sajnos nagyon
keveset tudunk arrdl, ami a drogfogyasztas, kiilondsen az Uj pszichoaktiv anyagok (dizajnerdrogok)
fogyasztasa terén jelenleg a hasonlé telepiiléseken torténik. Nagy orommel fogadtuk ezért Szécsi
Juditnak az Esély cim( folyoiratban publikélt kutatasat, amely egy hatranyos helyzetd jaras szeg-
regalt telepiléseinek (a kbznyelv ezeket ciganytelepekként tartja szamon) drogfogyasztasi trendjeit
kivanta feltérképezni. Sajnos a kutatds is aldtdmasztotta azt a szakemberek altal régdta hangoztatott
félelmet, hogy a dizajner drogok, kiilondsen a szintetikus kannabinoidok (,herbal”) és a katinon sti-
mulansok (,kristaly”) betortek a kisteleptilésekre is. Az el6bbi példaul a valaszaddk 40%-a, az utdbbi a
valaszadok tobb mint 30%-a szerint jelen van a telepulésen. Ez azért is kiilondsen megddbbentd adat,

mert a valaszaddk szerint a szintetikus kannabisz fogyasztasa a természetes kannabisz névényénél is

nagyobb ardnyban fordul el&!

76 A terjesztéi tipusu magatartas bizonyitasahoz a hazai joggyakorlat alapjan 3-4 fogyaszté felfedése sziikséges, ami magas fogyasztdi eset-

szamokat generdl, azonban még ennek ellenére is nagy latencidval szamolhatunk a fogyasztok korében.
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Ami szintén riaszt6 adat, hogy a szintiflivet elsésorban a kdzosség tinédzser és kora tinédzser
koru tagjai fogyasztjak a legnagyobb aranyban, 12-13 éves kortdl kezdve. Képzeljink el egy szeg-
regalt telepiilésen él6 gyermeket, akit szegregaltan oktatnak, otthonrél a munkanélkiliség és kilatas-
talansag, gyakran az alkoholizmus szerepmintdit hozza magaval, akinek gyerekként soha nem olvas-
tak konyvbdl, nem vitték el kirdndulni, aki szdmara gyakran még az angolvécé haszndlata is Ujdonsag.
Vajon milyen hatassal van ra, ha elkezd egy olyan szert fogyasztani, amitél belassul, rosszabb eset-
ben paranoidda, beszamithatatlannd valik? Hagy-e neki barmi esélyt arra, hogy valaha is kildbaljon
a nyomorbol? A kutatas szerint raadasul azok a fiatalok, akik a nagyvarosokba, példaul Budapestre
koltdoznek, gyakran ott is a tarsadalom margojan 1ézengé, ellatatlanul hagyott drogfogyasztd kdzos-
ségekhez csapddnak (lasd Jézsefvaros), igy a nagyvarosba koltdzés sem jelenti a felemelkedés vagy
az elldtérendszerbe kertilés esélyét.

Sarosi Péter: Dizajner drogok és hatranyos helyzetl telepiilések: az id6zitett bomba

(http://drogriporter.blog.hu/2016/06/17/dizajner_drogok es hatranyos helyzetu telepulesek az
idozitett bomba)

Veszprém megye magas esetszamait és gyakorisagi mutatoit tobb tényezével is magyarazhatjuk. Egyrészt a megye
fiataljait is érintik azok az egyéni értékrendi valtozasok, amelyek hatasara egyre tobb fiatal nyul a kiilonféle kabi-
tészerekhez/drogokhoz. Ez az orszdgos trend gyakorlatilag mindenhol megmutatkozik. Lokalis faktorként jelent-
kezik, a tertlet foldrajzi elhelyezkedésébél addddan, a févaros és a Balaton kozelsége. Mindkét tényezé jelentdsen
noveli a kabitdszerrel kapcsolatos blncselekmények szamat. Kisebb mértékben ugyan, de mindenképp van kri-
minogén hatdsa annak a ténynek, hogy a megye lakosai orszagos atlag feletti jovedelemmel rendelkeznek.

Az 1. és a 2. tablazat értékeit Osszevetve megallapithatjuk, hogy jelentés eltérés figyelheté meg az abszolut

értékek és a 100 000 fére szamitott gyakorisagi mutatok kdzott. Kozos mindkét értékben, hogy a févaros, Veszprém
és Komdarom-Esztergom megyék a leginkdbb érintett megyék kozott talalhatok. A legkevésbé fert6zott megyék
esetében pedig kizdrélag Szabolcs-Szatmar-Bereg megye estében lehet azt kijelenteni, hogy ugy esetszamaiban,
mind a gyakorisdgi mutatok tekintetében a kevésbé fert6zott megyék kdzé sorolhato.
Jelen esetben viszonylag rovid idSintervallumot, 5 évet all médunkban elemezni, tekintettel a Biinteté Torvény-
konyv véltozasara (egy ennél hosszabb iddintervallum alaposabban és redlisabban mutathatna be a kabitdszer-b -
nozés terliletiségének és strukturajanak a valtozasait). Az aldbbiakban megvizsgéljuk, hogy az egyes kabitoszerrel
kapcsolatos blincselekmények esetében milyen terlleti sajatossagok figyelheték meg.

A kabitészer-prekurzorral visszaélés az Gj Bintetd Torvénykonyv hatdlybalépésével létrehozott tényallas.
2013 és 2017 kozott orszagosan minddssze 13 db kabitdszer-prekurzorral visszaélés bincselekmény miatt in-
dult el eljaras. Az alacsony esetszdm miatt a térbeli torvényszerliségekre és a mintdzatra vonatkozd kriminal-
geografiai torvényszerliségek nem tehetdk. Hasonlé megallapitasok tehetdk a kdbitdszer készitésének elésegitése
blincselekmény estében is. A vizsgalt 5 év alatt minddssze 18 ilyen jellegl blncselekmény valt ismertté.

Nem szerencsés rangsorolni az egyes blincselekményeket, azonban a kdbitdszer-kereskedelem blintette az egyik
legfontosabb deliktum a kabitdszerrel kapcsolatos blincselekmények kozott. A bliniild6z6 hatdsagok elsédleges

szempontja ugyanis a minél tobb terjesztd kiiktatdsa a rendszerbdl, ezéltal érheté el az egyik leghatékonyabb
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modon a szamos szakmai dokumentumban megfogalmazott kinalatcsokkentés. Vagyis, ha kevesebb kabitdszer-
keresked6 van a piacon, akkor kevesebb lesz a megvasérolhatd kadbitdszer mennyisége, ezzel pedig ardnyosan
csokken a fogyasztdk szama is. A drogpolitikai dokumentumokban megfogalmazott célokat és a deliktum ki-
emelt szerepét mutatja, hogy az ismertté valt blincselekményi értékek szama folyamatosan emelkedik (2013: 30,
2017: 615). A kabitoszer-kereskedelem esetszamait tekintve a févarosban, Pest, Borsod-Abauj-Zemplén, Gy6r-Mo-
son-Sopron, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Fejér megyékben van a legtobb eljaras kabitdszer-kereskedelem miatt.
A févaros kapcsan a fentiekben tett megdllapitdsok a kabitdszer-kereskedelem esetében is elmondhatok, akércsak
Pest megye esetében. Mindenképp emlitésre méltd viszont Gyér-Moson-Sopron megye atlagon felili érintettsége.
A megye fert6zottsége részint foldrajzi fekvésébol adadik, ugyanis jelentés mennyiségi a Szlovakiabol Gyér-Mo-
son-Sopron megyén keresztil az orszagba daramlé kabitdszer mennyisége, amely a statisztikai adatokban is mar-
kansan megmutatkozik.

A kabitdszer birtokldsa a legnagyobb esetszamu kabitdszerrel kapcsolatos deliktum, éves szinten kozel négy-
ezer bulncselekmény valik ismertté. A kabitoszer birtoklasa szoros korrelaciét mutat a kabitdszer-kereskedelem
blntettel, igy e tekintetben is, a févaroson kivil, Gyér-Moson-Sopron, Fejér és Pest megyék a leginkabb érintettek.

A koros szenvedélykeltés blincselekménye nagyon jol érzékelteti korunk egyik legnagyobb problémajat, a
fiatalkord személyek kabitdszer-fogyasztasat. A deliktum nem nagy esetszammal fordul elé, bar feltételezhetjiik,
hogy a latencia igen nagy lehet, és csak toredéke jut a hatdsdg tudomaséra a blincselekménynek (ahogy mas,
kébitoszerrel kapcsolatos biincselekmény esetében is). Ot év statisztikai adatai alapjan trendrél természetesen
még nem beszélhetlink, azonban a fentiekben emlitett tényt, miszerint a halmozottan hatranyos helyzet( tele-
puléseken egyre komolyabb problémat okoz a droghasznalat, amit mar a kéros szenvedélykeltés esetszamai is
érzékeltetnek. Ha megnézziik a blincselekmény megyei értékeit, akkor vildgosan latszik, hogy az orszag leginkabb
elmaradott terliletei mutatnak szélséséges értékeket (Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Négrad),
bar Baranya, Heves vagy Jasz-Nagykun-Szolnok megyék nem mutatnak egyaltalan kiugré értéket, holott ezen me-
gyék fejlettsége is orszagos atlag alatti. Ot év atlagaban rendkiviil alacsony értéket mutatnak a févarosi, a Baranya,
a Gyér-Moson-Sopron és a Zala megyei adatok.

Az Uj pszichoaktivanyaggal visszaélés blincselekmény esetében ugyancsakigazolédnilatszik az a kordbbiakban
emlitett tény, hogy az Uj tipusu drogok kdnnyU beszerezhetéséglik és alacsony aruk miatt igen nagy szdmban ke-
rilnek a hatranyos helyzet(i emberekhez. Az egyes megyék ismertté valt esetszamai vildigosan megmutatjak, hogy
a legtobb esetben a gazdasagilag és tarsadalmilag hatrdnyos helyzetlinek tekintheté megyékben taldlkozhatunk
kiugré értékekkel. Borsod-Abauj-Zemplén esetszamai magasabbak, mint a févarosé vagy Pest megyéé. A Nograd
megyében ismertté valt Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés bilincselekmények szama pedig alig marad el példaul
a Pest megyei értékektdl, holott szignifikdns lakossagszambeli kiilonbségek figyelheték meg a két megye kozott
(3. abra).
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Kabitoszer- Kabitoszer Uj pszichoaktiv Koéros Kébitoszer
kereskedelem birtoklasa ENELE]] szenvedély- készitésének
visszaélés keltés”” elésegitése
Budapest 86 1247 54 0,6 0,2
Baranya 10 130 11 0,6 0,4
Bacs-Kiskun 14 104 23 3 =
Békés 8 91 13 7 -
Borsod-Abauj- 24 113 66 32 =
Zemplén
Csongrad 13 150 9 4 -
Fejér 21 207 8 1,4 -
Gyo6r-Moson- 22 243 3 1 =
Sopron
Hajdu-Bihar 18 108 14 1,6 0,2
Heves 7 81 15 1 0,2
Komarom- 15 191 7 4 =
Esztergom
Noégrad 7 80 19 6,4 -
Pest 32 279 22 3,4 -
Somogy 11 105 8 4,6 -
Szabolcs- 20 104 38 8 =

Szatmar-Bereg

Jasz-Nagykun- 7 80 19 1,8 -
Szolnok

Tolna 5 95 8 3,6 0,4
Vas 15 88 23 7 =
Veszprém 12 96 8 4,4 -
Zala 11 101 5 0,2 =

3. abra: Az egyes kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények szamtani atlaga 2013 és 2017 kozott (darab)

Forrds: Blinligyi Statisztikai Rendszer

77 A koéros szenvedélykeltés és a kabitdszer készitésének elésegitése blincselekmények esetében a kis esetszamok miatt a kapott értékek nem

lettek kerekitve.
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Amennyiben az 0sszb(indzés és a kabitdszer-blindzés kozotti kapcsolatot kivanjuk feltérképezni, akkor megalla-
pithatjuk, hogy jelentés eltérés figyelheté meg. Bizonyos esetekben természetesen megfigyelhet6 egyezéség —
példaul a févéros esetében, ahol az 8sszeblindzés és a kabitdszer-blindzés bizonyos szegmensei egyarant joval
az orszagos atlag felettiek —, a legtébb megye esetében azonban mas sorrend figyelheté meg, ami mindenképp
jelzi az egyes blincselekménytipusok terileti kiilonbségeit. Mindenképp emlitésre méltdé Somogy megye, amely
évtizedek ota a févaros utan a legfert6zottebb teriileti egység hazankban, ennek ellenére a kabitdszer-blin6zés
altal kevésbé érintett, mint azt gondolhatnénk. Ehhez azonban feltétlenil kivankozik két megjegyzés. A megyei
szintl analiziseknél sok esetben elfedédnek a megyén bellli teriileti differenciak. Somogy megye erre eklatans
példa, ahol gyakorlatilag csak a Balaton déli partjanak telepiilései fert6zottek, ami a megye orszagos atlagon feldili
fert6zottségét eredményezi. Ami pedig Somogy megye kabitdszer-blindzéssel kapcsolatos fertézottségét illeti, fel-
tételezhetjik a Balatonnal nyaral6 fiatal korosztalyhoz tartozé turistdk esetében a kabitdszer-fogyasztast, terjesz-
tést stb., azonban esetiikben kisebb a renddri aktivitas, mivel elézetes informécidkkal a rendérség nem rendelkezik
veliik kapcsolatban. Rovid itt-tartozkodasuk ideje alatt pedig ha egy turista nem kdvet el valamilyen jogsértést,

akkor nem indul vele szemben rendéri eljaras, vagyis nem dertl fény a kabitdszer-fogyasztas ténye.

4.ASZERVEZETTBUNOZESESAKABITOSZER-BUNOZES KRIMINALGEOGRAFIAIJELLEMZOI

Szamos kutatds ravilagitott mar, hogy a kabitoszerrel kapcsolatos blincselekmények elkdvetése jorészt szervezett
blnelkodvetdi kdrokhoz kothetd, a tiltott szerek ugyanis kdnnyen bekertilnek a bliin6zéi csoportok érdekkorébe.
A tiltds hatdséra a kereslet nem csdkken, ugyanakkor az adott eszkdz vagy anyag értéke a feketepiacon érzékelhe-
téen megnd (Erdés 2015).

A szervezett b(in6zés vizsgalata rendkivil problematikus, részint azért, mert az ligyiratok nagy része titkosan
van kezelve, masrészt pedig sok esetben hosszu évekig elhuzédik egy-egy ligy nyomozasa.”® A biréi szak ugyan-
csak hosszadalmas szokott lenni, ami ismét évekig elhuzddhat az tigy bonyolultsédga és sokszereplés volta miatt.
Tovabba tobb esetben a nyomozo hatdsag a titkos informacidgydjtésrél nem tajékoztatta az ligyészséget, amely
problémat az Uj Be. (2017. évi XC. tv.) oldja meg (Nyitrai 2014).

A fentiek kovetkeztében a kutatdknak meglehetdsen kevés alkalmuk adédik a szervezett blindzéssel kapcso-
latos tigyek tanulményozésara.

Egy, a Belsé Biztonsagi Alap (BBA) altal finanszirozott kutatas lehet6vé tette néhany kutatd szamara, hogy egy
éven keresztil betekintsenek tigyiratokba, vadiratokba és itéletekbe, illetve interjukat készitsenek a Nemzeti Nyo-
mozé Iroda, a megyei rendér-fékapitanysagok és ligyészségek munkatarsaival.

A kutatas teljes ismertetésére természetesen nincs lehetdség, azonban a szervezett kabitdszer-blindzéssel kap-
csolatban feltart torvényszerliségek rovid dsszefoglaldjara igen. A kutatds soran az aldbbi fébb megallapitasok

szlilettek a kdbitészer-blindzéssel kapcsolatosan:

78 Hazankban a szervezett blin6zésre vonatkozé biintetéjogi szabalyozas tobb szakaszban zajlott le, mivel a szabalyozasnak alkalmazkodni
kellett, illetve kell a blin6zés alakuldsahoz és megnyilvanulasahoz, amelyhez a biintetéjog adja a megfelelé eszkdzoket, igy elésegitve a

szervezett blindzés elleni hatékony fellépést (Nyitrai 2016).
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Az alapbincselekmények (amelyekben az ligyek el lettek rendelve) az alabbi kabitoszerrel kapcsolatos tényal-
[asokat érintették: kabitdszer-birtoklas és kabitdszer-kereskedelem. Az alapligyekhez (nem feltétlenil kabitoszer-
rel kapcsolatos) az aldbbi kabitoszerrel kapcsolatos blncselekmények kapcsolédtak: jadrmivezetés bodult allapot-

ban és kabitoszer-birtoklas.

4.1. A blinelkévetdi mobilitds

A bunelkdvetdi mobilitast vizsgalva megallapitast nyert, hogy a terheltek szinte kizarolag a szarazfoldi kdzlekedést
vélasztottdk (kozuti és vasuti kozlekedés). A szarazfoldi kdzlekedés preferdlasanak elsésorban biztonsagi okai le-
hettek. A kadbitdszer-blindzés esetében gondolhatunk tébbek kdzott arra, hogy egy nagyobb méretd, kabitoszer
tartalmd csomagot meglehetésen kockazatos légi uton feladni. A szarazfoldi kozlekedésen beliil pedig a kozuti
kozlekedés dominancidja figyelheté meg, a vasuti kozlekedés szerepe elhanyagolhaté (kdbitdszerrel dsszeflig-
gésben egyaltalan nem is jelent meg). A kabitoszer-b(in6zés esetében a kdzuti kdzlekedésen belll specifikumnak
tekinthetéek a turistabuszok (bizva abban, hogy a sok utas kovetkeztében kevésbé lesz alapos az ellenérzés), a
teherauto és a kerékpar. Utdbbi kozlekedési eszkozzel kapcsolatban tobb alkalommal is bizonyitast nyert, hogy a
varosokon belil kerékpart hasznaltak az elkdvetdk. A kerékparral kapcsolatban feltételezhetd, hogy a telepuilése-
ken beliili kabitészer elosztasban jelentésebb a szerepe, mint az akér a BBA kutatasban is szerepel. Rendkiviil cse-

kély annak ugyanis a kockazata annak, hogy varoson beliil rendéri ellenérzés ald vonnak egy kerékparos személyt.

4. 2. A hazai szervezett blinelkdvetdi csoportok dltal igénybe vett f6bb kozlekedési utvonalak

A fent emlitett kutatds megallapitotta, hogy a szervezett blinelkovetdi csoportok legnagyobb ardnyban az autopalya-
kat veszik igénybe, az alsébbrend( utak, feltehetéleg biztonsagi megfontoldsbdl, csak elvétve szerepeltek a vizsgalt
Ugyiratokban. Rendkiviil érdekes tény, hogy az M1-es autopdélya szerepelt legtobb alkalommal a vizsgélt aktdkban, ka-
bitdszerrel 6sszefliggésben viszont egy alkalommal sem lett megemlitve. Ennek ellenére feltételezhetjlk, hogy a Nyu-
gat-Eurépabol hazankba kébitoszert csempészok ezt az Utvonalat hasznaljak. A negyedik legfertézottebb Utszakasz
az MO0-as autout volt, amely foldrajzi fekvésébél adéddan torvényszer(inek tekinthetd, mivel ez az az Utszakasz, ami a
févarost Ovezi. Az itt ismertté valt blincselekmények felét valamilyen kabitdszerrel kapcsolatos blincselekmény adta.
Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a szervezett blinézésben résztvevék tébb mint 80%-ban autépélyakat
és autdutakat hasznaltak, vagyis a blinelkovetdk esetében is fontos tényez6 az autdpalydk altal kindlt gyorsasag és

biztonsag.

4.3. A blinelkévetés hazai helyszinei
A kabitdszer-blindzés kapcsan a févaroson kiviil elkdvetési helyként jelent meg Budapest szuburbanizacios dveze-

te (agglomeracios gydrdje), illetve a déli hatarszakasz. A déli hatdrszakaszon minden esetben az orszagba kivantak

kabitdszert csempészni, amit a hatarellenérzés soran fedtek fel.
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Az esetszamok alapjan a mésodik legfert6zottebb varos Debrecen volt, a 100 000 fére szamitott fert6zottsége
pedig kézel azonos a févaroséval. A vizsgalt idészakban 3 alkalommal indult eljaras a civisvarosban elkovetett kabi-
toszer-kereskedelem miatt. A szervezett kabitoszer-blin6zés megjelenése sajnos torvényszeriinek tekinthetd, hisz
népességszam alapjan Debrecen a mésodik legnagyobb hazai telepiilés, ahol ebbdl a ténybdl adéddan jelentds
kereslet van a kabitdszerek irant. Ezt pedig csak fokozza az a tény, hogy a Debreceni Egyetem az orszag legnagyobb
egyeteme, ahol 4000 kiilféldi didk tanul mintegy szaz orszagbdl. A vizsgalt Gigyekben megfigyelhetd volt, hogy a
kalfoldi diakok voltak az elsédleges lGigyfelek, sok esetben pedig rajuk éplilt a halézat. S6t, az is elé6fordult, hogy a

kabitdszer-kereskeddk a szerényebb anyagi hattérrel rendelkez6 kilfoldi hallgatdk kozul kertltek ki.

4.4. A szervezett blin6zés strukturdlis jellemzdi

Mint azt a fentiekben is emlitettiik, a blin6zés mennyiségi mutatoi mellett (abszolut és gyakorisagi értékek) rend-
kivil fontos a blindzés mindségi vizsgalata is. A szervezett blindzésben résztvevék mintegy 34-e az embercsem-
pészés blintettét kovette el, 10-10%-uk pedig valamilyen kabitészerrel kapcsolatos deliktumot, illetve pénzhami-
sitast. Feltétlenll meg kell azonban jegyezni, hogy a vizsgélt id6szak a 2012 és 2017 kozotti idészak volt, amikor
magasan felllreprezentalt volt az embercsempészés blintette, vagyis a kabitoszerrel kapcsolatos szervezett bling-
zésben résztvevdk aranya ,békeidében” jéval magasabb, mint 10%.

Nemi bontdsban vizsgélva az elkdvetdket megallapitast nyert, hogy jéval magasabb a férfiak ardnya a biinelko-
vetdk kozott, mint a,hagyomanyos blincselekmények” esetében. A néi elkdvetdk 13%-a kabitdszer-kereskedelem
vagy kabitdszer-birtoklas blintette miatt lett elitélve (ebben az esetben is igaz, hogy a tulreprezentalt embercsem-
pészés miatt joval magasabb lenne napjainkban a kabitoszer-blindzésben részt vevé nék ardnya.). A férfiak eseté-

ben ugyanezen bincselekmények miatt az elkdvetdk 11%-a lett elitélve (4. dbra).

embercsempészés (75,78%) embercsempészés (54,84%) embercsempészés (73,75%)
2. kabitdszer-kereskedelem vagy pénzhamisitas (16,13%) kabitészer-kereskedelem vagy
kabitészer-birtoklas (11,07%) kabitészer-birtoklas (11,25%)
3. pénzhamisitas (8,3%) kabitészer-kereskedelem vagy pénzhamisitas (9,06)

kabitoszer birtoklas (12,9%)

4. készpénz-helyettesito fizetési eszkoz kerités (9,68%) készpénz-helyettesit6 fizetési eszkdz
hamisitas vagy informaciés rendszer hamisitas vagy informaciés rendszer
felhasznalasaval elkovetett csalas felhasznalasaval elkdvetett csalas
(2,42%) (2,5%)

5. rablas (1,38%) lopas, csalas (3,23%) kerités (1,56%)

6. kerités (0,69%) rablas (1,25%)

7. csalas (0,35%) csalas, lopas (0,31%)

4. abra: A leggyakoribb bilincselekmények a férfiak, illetve a nék esetében (%)

Forrds: Nemzeti Nyomozd Iroda
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4.5. Az id6faktor vizsgdlata

A Belsé Biztonsagi Alap altal finanszirozott kutatas soran feltérképezték az egyes szervezett blinelkovetéi csopor-
tok mikodési idejét, vagyis hogy az alapitastdl kezdve a megszilinéséig (a rendérségi felderitésig) mennyi id6 telt
el. Ezt természetesen napra pontosan nem lehet megadni, csak honap pontossaggal, ennek ellenére mindenképp
fontos informaciokkal szolgal a nyomozdhatosag részére az adott blincselekménytipus szervezettségével és kons-
piraltsagaval kapcsolatban, még annak ellenére is, hogy valésagban minden bizonnyal néhany honappal hosszabb
a m(ikodési id6, mint a jelen kutatas soran megallapitott idGintervallum.” ,A kabitoszer-kereskedelemmel foglal-
kozé szervezett blinelkovetdi csoportok dtlagosan 18,8 honapig miikodtek. Ezt az értéket azonban két, nemcsak
jogi értelemben véve szervezett blinelkdvetéi csoport emelte meg ennyire. Az egyik 36, mig a masik 97 honapon
keresztiil mikodott. Amennyiben e két értéket kivessziik, ugy [...] redlisabb képet kapunk a kabitdszer-kereskede-

lemmel foglalkozé szervezett bilinelkovetsi korok miikodési idejével kapcsolatban. E két érték nélkiil atlagosan 6,9

hoénapon keresztil lehet ,blintetlenil” kdbitdszer-kereskedelemmel foglalkozni” (Matyas 2018¢) (5. dbra).

Blincselekmény Atlagos miikodési idé A legrévidebb miikodési ido A leghosszabb miikodési id6
(honap) (hénap) (hénap)
Embercsempészés 5 1 13
Kabitoszer-kereskedelem 18,8 1 97
Bankkartyaval kapcsolatos 43 2 7

blincselekmények

Pénzhamisitas 8,7 4 19
Egyéb (egy esetszam)

csalds 4

rablas 20 - -
Lopas 7

kerités 118

Osszes biincselekmény 10 1 118

5. abra A biinelkoveto6i csoportok miikodési ideje

Forrds: Nemzeti Nyomozé Iroda

7 A blnszervezetek bomlasztasat neheziti, hogy a blinszervezet vezetdi az alsé ,végrehajto” dllomany kivonasat (biintetdeljaras ala vonasat)

koévetden Ujra tudjak szervezni a szervezetet, illetve mikddésben tudjak tartani (Nyitrai 2015),

101



A KABITOSZER-BUNOZES ELLENI KUZDELEM MINT
STRATEGIAI KIHIVAS A MAGYAR BUNULDOZESBEN

FELHASZNALT IRODALOM:

David Lérant - Molnar Istvan - Bujdosé Zoltan - Dereskey Anna (2007): Biztonsdag, terrorizmus, turizmus.
Gazddlkodds 51 (ktilénkiadds). 161-166.

Echo Survay: Echo Survey Szociolégiai Kutatéintézet, Székesfehérvar: http://www.echosurvey.hu/ user/
downloads/kutatasi _beszamolo/v-fmkefkut.pdf (A letoltés ideje: 2018. 06. 17.)

Erdés Akos (2015): Droghelyzet: tiltas kontra legalizacié. Magyar Rendészet, 3. 11-26.

Erdds Akos (2017): A Vam- és Pénziigy6rség kabitdszer-ellenes tevékenysége a rendszervaltast kdvetd elsé
évtizedben. Rendvédelem Torténeti Fuzetek, 27 (54). 15-24.

Heller Farkas Tamas (1964): A hazai b(in6zés intenzitasanak vizsgalata. Belligyi Szemle, 3. 5-19.

Herold, Horst (1973): Foldrajz és blin6zés. Belligyi Szemle Tdjékoztatdja, 17. 79-85.

Kovacs Zoltan (1990): A biin6zésfoldrajz szerepe a vdrosi kérnyezetmindsitésben. Mihely 6.

Budapest, MTA Foldrajztudomanyi Kutatoéintézet. 13 o.

Lévai Miklos (1991): A kdbitoszer-probléma és a bilin6zés bsszefliggései. Kandiddtusi disszertacio. Miskolc. 168 o.
http://real-d.mtak.hu/49/1/Le1.pdf (A letoltés ideje: 2018. 04.01.)

Matyas Szabolcs (2018a): A nemzetkdzi és a hazai blin6zésfoldrajzi kutatdsok. Magyar Tudomdny, 2. 245-254

Matyas Szabolcs (2018b): A blindzésfoldrajz vitas kérdései. Foldrajzi K6zlemények, 1. 102-109

Matyas Szabolcs (2018c): A szervezett b(in6zés kriminadlgeogréfiai vizsgalata (megjelenés alatt).

Nemzeti Drog Fokuszpont (2016): 2016-0s éves jelentés. 165 o. http://drogfokuszpont.hu/wp-content/uploads/
HU_ National Report 2016 HU.pdf (A letoltés ideje: 2018.07. 1.)

Nyitrai Endre (2016): A szervezett blindzés torténete. Rendvédelem Torténeti Flizetek, 25. 47-63.

Nyitrai Endre (2014): A titkos informaciogydijtés és a titkos adatszerzés alkalmazasa sordn felmeriil6 kérdések.
BlintetGjogi Szemle, 3. sz. 32-41.

Nyitrai Endre (2015): Tools for coping with criminal organizations. In Radui Motica - Viorel Paska — Lucian Bercea
eds.: European Legal Studies and Research. 351-366.

Patkos Csaba -Toth Antal (2012): A blin6zés néhéany térbeli jellemzgje a rendszervaltds utani Magyarorszagon.
Teriileti Statisztika. 15. (52.) évf. 3. sz. 259.

Pasztor Albert (2009): Beszdmolo a Miskolci Rendérkapitanysag 2008. évi munkajarol.

Evértékels jelentés, Miskolc.70.

Ritter lldiko (20170): A hazai amfetamin-kindlati piac. Kutatasi beszamolo.

Sarosi Péter (2016): Dizdjner drogok és hdtrdnyos helyzet( teleplilések: az idézitett bomba http://drogriporter.blog.

hu/2016/06/17/dizajner_drogok es hatranyos helyzetu telepulesek az idozitett bomba (A letoltés ideje:
2018.07.1.)

Szarvak Tibor (2007): Szolnok, plaza, fiatalok — az ifjisagsegités lehetéségei egy kérdbives felmérés tiikrében. In

Sikos T Tamas szerk.: A bevdsdrlékdzpontok jelene és jovéje. Szolnok. 287-295.
Szarvak Tibor - Javorszky Ferenc (2013): Ifiisdgszocioldgiai korkép Szolnokon 2013-ban.
Szolnok, Torkolat Tarsadalomkutaté Mdhely, Hét Nap ‘98 Bt., Szolnok Megyei Jogu Varos Onkormanyzata. 1-44.
Toth Antal (2007): A blindzés térbeli aspektusainak szocidlgeogrdfiai vizsgdlata Hajdu-Bihar megyében. Debreceni
Egyetem TTK, doktori értekezés.
VariVince (2017): A kriminalgeografia és az igazsagiigyi statisztika kapcsolata. In Matyas Szabolcs szerk.: A sokarcu

vdros, avagy a blincselekmények tertiletiségének jellegzetességei Budapesten konferencia kétete. Budapest. 1-15.

https://www.ksh.hu.
https://bsr.om.hu




A Nemzeti Kbzszolgalati Egyetem kiadvanya

Kiado:
Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem;

Kbzigazgatasi Tovabbképzési Intézet

www.uni-nke.hu

Felelés kiado:
Prof. Dr. Kis Norbert dékan

Cime: 1083 Budapest, Ull6i ut 82.

Kiadoi szerkesztd:
Dorogi Katalin

Tordel6szerkesztd:
Mikes Vivien

ISBN 978-963-498-131-2 (elektronikus)



